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1. Contexte européen

= Chiffres (jeunes entre 18 et 24 ans qui ont quitté I'école en n'ayant achevée que
I'enseignement secondaire inférieur (ou moins) et qui ne poursuivent ni études, ni

formation) :
UE 27
Belgique '13,8
Région wallonne 159

Région de Bruxelles-Capitale 20,7
Région flamande 11,6
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Source : Enquétes sur les Forces de Travail - Site Furostat

» QObjectif européen = diminution le taux européen en dessous des 10%

= Fonds social européen - financements accrojump

Chenu & Blondin,
2013



= Un processus de désengagement

- ...desl'école primaire voire maternelle

Intervention précoce, dans une logique de prévention

... @ condition de pouvoir repérer les éleves a risque

énomene multifactoriel

Facteur le plus prédictif : I'engagement scolaire

- Intervention qui prend en compte

la variété des situations vécues par les éleves

2. Le décrochage scolaire...
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Profil A

40 %

Difficultés dans quelques
matieres

Profil B

= Différents profils de décrocheurs ...

Désengagement +

10 %

- Désengagement
- Résultats scolaires © Janosz et al., 2014
faibles

2. Le décrochage scolaire...

Profil D

40 %

Désengagement
- Indiscipline

- Résultats scolaires
faibles

Profil C

lllustration © Karina Cocq

- Importance d’'intervenir aupres des eleves « discrets » et pas seulement les plus bruyants



Implications pour I'intervention...

= Le décrochage = un processus de désengagement
- Intervention précoce, dans une logique de prévention
... 0 condition de pouvoir repérer les éleves a risque

= Le décrochage = un phénomene multifactoriel
- Interyention qui doit prendre en compte la variété des situations vécues par les éleves
ariement besoins de I'éleve/environnements éducatifs

= Différents profils de décrocheurs ...
- Importance d’intervenir aupres des éleves « discrets » et pas seulement les plus bruyants
=2 Quelles interventions propose-t-on ¢ Une intervention pour tous les profils 2

Besoins spécifiques et intervention individualisée



3. Check and Connect

Relation significative

Construction d’une relation de
confiance stable, avec un
adulte, axée sur la scolarité du
jeune

Intervention
individualisée*
Soutien individualisé en
fonction des besoins du jeune
/ développement des

habiletés de résolution de
problémes

*mesurés dans les grilles de monitorage

Monitorage*

7

Suivi systématique des signes
précurseurs du décrochage
chez le jeune (baisse des

résultats scolaires,
absentéisme, etc.)

Collaboration école —

famille*

Lien avec la famille et les

ressources du milieu
- Contact proactif



Evaluation des effets du programme

Effets positifs documentés sur

= ["engagement
= |a valorisation de sa scolarité
= |es problemes de discipline,

= |"autonomie,
= |e taux de diplomation des jeunes.



http://checkandconnect.umn.edu/

4. En FWB : projet « le mentorat au
service de |'accrochage scolaire »

. Appel a projet Fond Social Européen
Objectif : renforcer les équipes éducatives dans la prévention du décrochage scolaire.

Public-cible : éleves du 2eme degré de I'enseignement qualifiant ordinaire.

Deux projefts :

= Bruxelles (3 écoles)

= Charleroi (6 écoles)

. FWB : un systeme scolaire fortement décentralisé > large autonomie de
chaque établissement




Etapes - clefs

Septembre  Octobre  Novembre Décembre  Janvier Mai Juin
F tl = . ' . ¥’ .
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€5 du projet
mentors
Passation du
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Questionnaire
TEDP (sélection des

Questionnaire
TEDP (évaluation)
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du projet) mentors - = "
dléves Suivi des nouveaux eleves par les mentors

Supervision des mentors
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Mise en ceuvre et difficultés

1. Contraintes lieées au financement ...

Contraintes administratives fortes

Définition du décrochage comme un statut vs. décrochage comme un processus
Public—cible : éleves 2ieme degré qualifiant

eleves en décrochage vs. d risque de décrochage

. Place du mentorat dans I'école

- Role essentiel des directions et de la communication intra-école

- Articulation avec les dispositifs pré-existants (+ et -) et avec services existants 2 réunion de
sélection |

- Changements de personnel (mentors / directions )
- Prise en considération des profils plus « discrets », grGce au questionnaire (TEDP)



Mise en ceuvre et difficultés

3. Choix, formation et accompagnement des mentors

Mentors ...
- Motivés - fravail avec des jeunes en décrochage !
- Préts a s’engager sur du long terme - relation de confiance

Mentor # enseignant (e.g., réflexe correcteur) / réflexion sur son réle d’'enseignant
Importance de la formation et du suivi
Nouvelles habitudes (e.g,, grilles de monitorage) pas toujours évidentes  acquérir

Difficultés liees aux différentes casquettes des mentors (coach, éducateur,
coordonateur, etfc.)

Difficultés de rencontrer les éleves (accorder les agendas), parfois absents |
Voir I'éleve dans sa globalité



Perspectives

Mentorat :
. Intérét des enseignant -e s pour la formation
. Intérét d'un suivi personnalisé des éleves

. Pérennisation via titulaire 222

Mise en place d’interventions de lutte contre le décrochage scolaire :
. Implications des differentes définitions du décrochage :
Processus de désengagement >< fait d'avoir quitté I'école
. Existence de plusieurs profils de décrocheurs et outil de détection :
. Aftention portée a des éleves « moins bruyants » e

. Interventions et leur articulation




ercl pour votre attention |
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Modéle d'intervention a 3 niveaux
Réponse a l'intervention (RAI)

Niveau 3 (5 %)
Intervention spécialisée et individuelle pour ceux dont
les difficultés persistent malgré un enselgnement

efficace au niveau 1 et ol l'intensité est augmentée
par rapport au niveau 2

(15 %)

Intervention intensive en sous-groupe pour les éléves

qui ne progressent pas de fagon satisfaisante malgré
une intervention efticace au niveau 1

. Niveau 1 (80 %)
Intervention efficace pour tous les éléves




