Un enjeu doctrinal entre jansénistes et anti jasteEn:
le séminaire de Tournai a la charniere des X8tIXVIII€ siécles

La présente étude n’a pas lieu d'étre. Du moinsn&mire Alexandre Dubois, curé de
Rumegies de 1686 a 1739. A son estime, c’étaisrRIR PP. jésuites qui voulaient qu'il y
eusse des jansénistes dans le diocése, quoiquéls mont pu connaitre a cause que ce
fantbme est également fantdbme dans notre diocé&seme il I'est partout ailleufs On
percoit sans peine l'inspiration puisée chez Argofrnauld. Le pasteur, comme les tenants
du parti, dénonce les atteintes portées a dessisti§ues soucieux de leur tache, fideles a
leurs principes, refusant le laxisme des Jésuitgslien’ont rien a voir avec les propositions
attribuées a I'évéque d’Ypres et condamnées pareRdRusieurs écrits engagés dénonceront
d’ailleurs a la méme époque les révoltes survedaes différentes localités du Tournaisis a
I'encontre de pasteurs percus comme trop exiggants

Largement présente parmi le clergé diocésaiil est complexe par contre de percevoir sa
portée réelle pour la masse des fidéles —, la Heene pouvait manquer de toucher le
séminaire. D’'une part en raison de la présencénéadgiens, d’enseignants, d’intellectuels.
Mais aussi car l'institution représentait un piomjeur en matieére doctrinale et un levier
d’influence fondamental pour les évéques.

Parmi les sources susceptibles d’éclairer cesdessil faut signaler en ordre principal les
libelles produits par les deux camps au début dullX\siéclé. Pour le reste, signalons
quelques comptes des séminaires, des mandemetdsapasde la correspondance ou encore
le journal d’'un curé du diocese. Soit des élémdisgzarates qu’il convient de rassembler avec
patience. L’historien doit aussi aborder la questite maniere indirecte, au travers de la
personnalité des acteurs impliqués dans la formafiéricale. Par ailleurs, comme pour toute
étude relative au diocese de Tournai, surgit immahtement le vide laissé par la destruction
— un peu oubliée par cert@in- des archives épiscopales en 1940. Aussi, somoues-
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tributaires des travaux, réalisés auparavant, ditsdocaux (Desmons, Voisin, Warichez,
etc.) qui nous fournissent nombre d’indicationscfgéses, puisées directement aux sources,
méme si leur utilisation réclame une élémentaitelence.

1. Le séminaire de Tournai : un accouchement défic

Le XVI® siécle constitua pour Tournai une des périodepllestourmentées de son histoire.
La ville passa sous domination bourguignonne eri 1&2ec de lourdes conséquences sur son
organisation administrative et institutionnélldu méme moment pratiquement (1525), elle
vit s’ouvrir une éphémére universit@rois ans plus tard, vint son premier martyr @stdnt,
prélude & un demi-siécle de graves troubles rebidieLa politique menée contre les
sectateursdans les Pays-Bas espagnols, mais aussi sur telqtal extirpa peu a peu
I'hérésie. Restait a y imposer durablement et praément I'orthodoxie.

La désignation de prélats de valeur facilita I'eptise. Gilbert d’Oignies, en premier lieu,
promu en 1565, eut a coeur de mettre en ceuvre hemsalu concile de Cambrai tenu la
méme année et d’'introduire ainsi dans son ressertdécisions tridentines. Mais la crise
religieuse, et notamment la déferlante iconocldstd. 566, rendit sa tache ardue. Et ce n’est
qu’'en 1574 qu'il put réunir un synode diocésain

En 1581, Farnése reprit définitivement Tournai.nStavit l'installation dans la ville de
nombreux ordres religieux : les Capucins en 1582 Augustines en 1608, les Carmélites en
1614, les Carmes et les Annonciades en 1621, lesidmains deux ans plus tard, étcPar
ailleurs, dés 1581, les disciples de saint Ignatablis depuis 1554, mais qui avaient été
chassés par les troubles, y avaient repris piady linstalleront un noviciat en 1588 puis
rétabliront en 1595 leur ancien collége, dispartaduleur absené& Deux évéques, Jean
Vendeville (1588-1592) et Michel d’Esne (1596-1614¢ cacheront pas la sympathie
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7 Paul POLLAND, Histoire de TournaiTournai-Paris, Casterman, 1956, p. 171-195. figl&lit une large part de
son autonomie administrative au profit du souverain
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jusqu’a la veille de la Révolution des Pays-BRsris, Les Belles Lettres, 1962, 423 p. (Bibkaofhe de la
Faculté de Philosophie et Lettres de I'Universied ege, CLXVII).

10 Alain LOTTIN, Lille, citadelle de la contre-réforme (1598-1668)l., Editions des beffrqisl984, p. 50
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11 « Notes sur les communautés religieuses établiesunai », danJrésors sacrés des églises et couvents de
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2008, p. 3-4.



prononcée qu'ils éprouvaient a leur édartla Compagnie, non seulement sera active dans le
domaine de I'enseignement, mais elle déploierai dogte son ceuvre dans la pastorale. Que
I'on pense aux congrégations destinées aux fidiles'encouragement a développer le culte
mariaf4, de Notre-Dame de la Treille notamm&n€’est dire son poids et son influence dans
la cité scaldienne. Cela constituera un élémertraleaians I'affaire qui nous occupe.

C’est dans ce contexte de réformation du cathatieisue va naitre le séminaire de Tournai,
non sans difficulté. Le Concile de Trente avaitngrd'établissement de colleges en vue de
former des jeunes gens pauvres au latin et a lapieigse. L'objectif était clair : favoriser
I'éclosion de vocations et placer I'entreprise steisontrole épiscoptl Dés le milieu des
années 1560, les premiers séminaires commencéraimplanter dans de nombreuses
régions d’Europe, dont les Pays-Bas (Ypres 1865) Tournai, une premiére tentative eut
lieu dans la ligne du Concile de Cambrai de 156&. #sait a instruire Ilgeunesseet non a
assurer la formation de prétres. L'initiative fing fed®. En 1586, le second concile de
Cambrai marqua une avancée fondamentale. Il yécidé de I'établissement d’'un séminaire
unique pour toute la province ecclésiastique, fidapar les différents évéchés, et destiné
cette fois a des éléves agés d’au moins vingt ans’egngageraient a accepter au terme de
leur formation les fonctions que leur désigneraiirl évéque. Logiquement, il s’installa a
Douai, ville universitaire de la provinte Mais dés les années 1630, des nuages vinrent
obscurcir l'initiative. Les évéques de Saint-Ont#838), Namur (1640), puis Arras (1646) se
désolidarisérent de I'entreprise et établirent [Eapre institutiof’.

L’évéque de Tournai, Francois Villain de Gand (1-84666) délaissa a son tour le séminaire
provincial. En 1666, il établit un séminaire dicgi®s mais qu’il maintint dans la ville
universitairél. Les quelques comptes conservés montrent des adshis présents durant

13 Sur I'épiscopat de ces prélats, voir A1TIN, Lille, op. cit, p. 51-54.

14 Eugéne BIL, Les Maisons de la Compagnie de Jésus a TouBraiges, Société de Saint-Augustin, 1889, p.
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1671, 187 p.
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18 René HOVEN, « Ecoles primaires et écoles latines dans leédimode Tournai en 1569 », daHsrae
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Uystpruyst, 1925, p. 172-181 (Recueil de travauklips par les membres des conférences d’histoirgeet
philologie, 2 série, fascicule 3) et AnselmeLWiN, « Histoire du séminaire de CambraiMémoires de la
Société d'études de la province de Camhras, 1911 passim.

20|dem p. 108.

21 Ph. DESMETTE, Le séminaireop. cit, p. 5-6.



plusieurs années, pour des périodes variablesi Amsnd Descarniéres, 9 mois en 1666-
1667, 8 mois et 10 jours en 1667-1668, 11 mois @&B1.669 et 12 mois en 1669-1670.
D’autres demeurent moins longtemps. André Delcyoiéside 2 mois et 20 jours en 1666-
1667, 10 mois et 20 jours en 1667-1668 et enfijo2fs en 1668-1669. Cela dépend-il des
bourses éventuelles dont ils disposaient ou defteunation antérieure ? Les données sont
trop succinctes pour trancher. De méme, nous negosudéterminer le type d’enseignement
suivi : était-ce au séminaire uniquement, a 'Unéité ou dans les deux institutions ? Le
maintien du séminaire a Douai laisse a penser guy#dmiere solution du moins doit étre
écartéé’.

Dans le méme temps, Tournai connaissait, une faisre, un changement politique radical.
Le traité d’Aix-la-Chapelle (1668) faisait bascularville et le Tournaisis sous domination

francaise. Avec pour conséquence, la dévolutiondd XIV de la désignation des prélats. Ce
n'est qu'en 1713 que s’operera le retour aux Pas-B I'exception des régions de Mortagne
et de Saint-Amartd.

2. Le séminaire sous influence janséniste

Le successeur de Villain de Gand, et premier évéi@sené a Tournai par le roi de France,
Gilbert de Choiseul (1671-1689), entra en foncganl671 seulement, cing ans apres le déces
de son prédécesseur. En cause, le contexte peligieux né de la conquéte francaise, mais
également sans doute la méfiance qu'il suscit&bene de par son parcours antérieur. A la
téte du siege de Comminges, dans les Pyrénéesptchites de 25 ans (1644-1670), ce
membre d’'une prestigieuse famille francaise —aitée frere de César de Choiseul (1598-
1675), maréchal et pair de Frafite avait manifesté dans ce ressort un réel zélmnahs
Parmi ses préoccupations principales, on noteraodanté d’assurer a son clergé une
formation solide et d’exercer sur lui un controteo#?®. En méme temps, il n’avait guére
laissé planer de doute a propos de ses sympathiedepparti janséniste, refusant de signer le
formulaire d’Alexandre VII et condamnant, en 16B&pologie pour les casuistes contre les

22 Archives du Séminaire épiscopal de Tournai. Séimgrge Douai.

23 Au sujet de ces premiers séminaires, voir BerfBm@PNIER, « Continuité de la réforme catholique », dans
Histoire du Christianismeop.cit., t. IX, L’age de raison (1620/30 — 175@¢d. M. \ENARD, s.l., Desclée, 1997,
p. 265-267.

24 Florian MARIAGE, « Le territoire »,dans Les institutions publiques régionales et local@s Hainaut et
Tournai/Tournaisis sous I'’Ancien Régingel. F. MARIAGE, Bruxelles, Archives générales du Royaume, 2009, p
31-32 (Studia, 119).

25 Michel PREVOST, « Choiseul (du Plessis-Praslin), César », d#nosonnaire de biographie francaisé. VIII,
Paris, Letouzey & Ané, 1959, c. 1202-1203.

26 Philippe DEUDONNE, « Ardeurs pastorales, convictions gallicanesyetpgthies jansénistes chez Gilbert de
Choiseul, évéque de Comminges puis de Tournai (1683) », dang® Congrées de I'’Association des cercles
francophones d’histoire et d’'archéologie de BelgigiNamur, 28-31 aolt 2008, t. 3, Namur, Société
archéologique de Namur, 2011, p. 584-585.



calomnies des jansénistda Pére s.j. Pirot. Malgré le soutien de son friirge trouva ainsi
hors course pour I'accession a I'archevéché deolma en 1662. Mais Choiseul va rentrer
dans le rang et la Paix clémentine lui offrira poptunité de rebondir, de Comminges a
Tournai en 1674. Son attachement au gallicanisme ne fut sans dqmsgeour rien dans sa
désignatiof®. Il confirma cette tendance une fois en poste,meren témoigne son réle lors
de lI'assemblée du clergé qui déboucha en 1682aswédaction defuatre articlespar
Bossuet®, ou son positionnement en faveur d’un retour adweéke dans la province de Reims
afin de gommer l'influence des Pays-Bas et de faeorla francisation des conquétes de
Louis XIV3C. Son attitude en matiére doctrinale marquera tiedp ses contemporains. Ainsi
Fénelon parlera-t-il, aprés son décédtlede Tournay, qui avait passé sa vie a étre ami de
ceux qui soutenaient le palfti..). Et d'ajouter :Il avait donné au parti un avantage qu’il ne
convient pas de lui donn&r Le prélat, dans ses bagages, avait bien amemioaése de
Tournai, jusqu’alors épargné, la doctrine de I'é&&q’Ypres2.

Dés I'année de sa désignation, le nouvel évéqueastaétablir a Lille un séminaigour que

I'on puisse elever ceux qui sont apellez a I'etatlesiastique dans les sentimens de pieté qui
leurs sont necessair&s Clairement, prime la volonté d’implanter linstiion dans son
diocese et de rompre avec la formation du futingélen dehors de celui-ci. Monseigneur van
Horenbeke (1677-1679) recentrera également legetels séminaristes a Gand, dans le but,
lui, d’éviter des influences jansénistedvlonseigneur de Bryas, une décennie plus tarda agi
de méme a Cambrai, car, dira-talest aux évéques et non a l'université a jugecelgui est
plus convenable pour le bien de 'EgfigeCe séminaire lillois ne sera terminé qu’en 1683.
Les étudiants auraient entre-temps séjourné dargitiment provisoir€. Pourtant, en 1675

27 Fernand BSMONS « L'épiscopat de Gilbert de Choiseul 1671-1688ansAnnales de la Société d’histoire
de Tournai nlle série, t. Il, 1907, p. 17-45 ; LuciereX3SENS « Innocent Xl et Gilbert de Choiseul », dans
Archivum historiae pontificiad. 1V, 1964, p. 247-250.

28 Louis XIV lui aurait tenu les paroles suivantekai besoin d’un homme comme vous pour mettretétade
mes conquéte$. DESMONS L’'épiscopat op. cit, p. 38. Sur cet engagement de Choiseul, voilDRUDONNE,
Ardeurs pastoraleg. 588-589 et TakeshidOA, « Jansénsime et gallicanisme épiscopal dans lesnasses du
clergé au milieu du XVlle siécle », dab® siecle t. 248, 2010, n° 3, p. 467-477.

29 M. VIROL, Au cceur des querellesp. cit, p. 103.

30 F. DESMONS L’épiscopatop. cit, p. 166.

31 Jean @cIBAL, Jacques E BRUN et Irénée MYE, Correspondance de Fénelan XIl, Genéve, Droz, 1990, n°
1119, p. 263-264. Fénelon a Louis Faure de Carigztadécembre 1706.

32 Ce jansénisme aurait ensuite essaimé, notammaest ldadiocése de Saint-Omer. Philippebdis, « Le
jansénisme et I'antijansénisme dans le diocésead#-Omer de 1640 a 1730. Synthése et pistes tendte »,
dansBulletin de la Société académique des Antiquaiesladvorinig t. XXVI, 2011, p. 626.

33 Archives du Séminaire épiscopal de Tournai. Séimdrge Douai. Juillet 1671. Lettre patente de LoU.

34 Jan REGIERSet André [ WINTER, De priesteropleidingdansHet bisdom Gent (1559-1991). Vier eeuwen
geschiedenistd. Michel CoeT, Gand, Werkgroep De Geschiedenis van het Bisdom, G891, p. 144.

35 Cité par Gilles BREGNAUCOURT De Fénelon a la Révolution. Le clergé paroissial ldechevéché de
Cambraj Lille, Presses universitaires de Lille, 199119¢7.

36 F. DESMONS L’épiscopatop. cit, p. 283.



encore, des séminaristes fréquentaient toujourstifution douaisienne, comme l'attestent les
comptes de cette derniéfe

Choiseul tenta de confier la formation de son deagx Oratoriens et s’adressa a cette fin a
leur général, Abel de Sainte-MartAea qui ses opinions valurent également quelquesign

Il Nest pas certain que l'affaire se concréfisd.e 18 février 1683, I'évéque commit un
mandement dans lequel il indiquait I'ouverture émgaire le 27 mars suivant. Ceux qui
voudraient recevoir les ordres majeurs, mineursaotonsure devraient s’y rendre la veille
pour étre examinés par ses s#fins

La création lilloise répond certes a une volont&ateer le futur clergé dans le diocése de
Tournai, mais il faut peut-étre prendre en compgalégment le contexte douaisien de
I'époque. Les théologiens s’y révélaient pour leimaaéticents a I'égard du gallicanisme et
I'influence ignatienne n’y comptait pas pour peuRappelons la réfutation dedonita
salutaria B. Virginis Mariae ad cullores suaAdam Widenfeld par un des professédra
Iinverse des positions de Choiseul a cet éfardkt I'opposition de I'Université,
singuliérement la faculté de théologie, a I'enseigant des Quatre articles de 1882nti-
jansénisme, opposition au gallicanisme, deux terekapeu susceptibles de plaire a Choiseul.

Gui de Seéves, évéque d'Arras, lui aussi largemaworible au paffi, s’affaira dailleurs
dans les années suivantes a combattre les opidéoosrtains enseignants douaisiens avant de
tenter d’introduire des jansénistes dans l'ingttut Et on notera I'accueil au séminaire de
Tournai, dés l'arrivée de Choiseul, de séminarisieageois. En 1675, Seves interdit a ses
diocésains de suivre les cours des péres jésutddodai, sous peine de se voir refuser les

37 Archives du Séminaire épiscopal de Tournai. Cordpteéminaire de Tournai a Douai, 1674-1675.

38 « Abel-Louis de Sainte-Marthe », dabictionnaire de théologie catholiqué XIV, Paris, Letouzey & Ané,
1939, p. 838. Supérieur général de 'ordre en 1672.

3% F. DESMONS L'épiscopatop. cit, p. 283.

40 Archives du Chapitre cathédral, Fonds Voisin, 38sure semblable a Saint-Omer a linitiative de
Monseigneur de Valbelle en 1694. Photdlis, « Quelques notes concernant les effectifs dursginei diocésain
de Saint-Omer de 1675 a 1704 », dandletin de la Société académique des AntiquairedadMorinie t.
XXVI, 2011, p. 629.

4L A. LOTTIN et Philippe @IGNET, Histoire des provinces francaises du Nord de Clsafeint a la Révolution
francaise (1500-1789)Arras, Artois Presses Université, 2006, p. 23ist@ite) et Ch. EFEBVRE « Douai »,
dansDictionnaire d’histoire et de géographie ecclésigses t. X1V, Paris, Letouzey & Ané, 1960, c. 713 ; P.
DELATTRE, Les établissements des Jésuites en France depaiegieclest. I, Enghien, Institut supérieur de
théologie, 1940, p. 230-238.

42 Au sujet de cette affaire, voir AnnickeDFOSSE « Autour de IInstructioad tyronem(1672). Les enjeux d’'une
définition dogmatique de I'lmmaculée Conceptiondans Le Jansénisme et I'Europe. Actes du colloque
international organisé a I'Université du Luxembouss 8, 9 et 10 novembre 20Q04d. Raymond BUSTERT,
Tlbingen, Narr, 2010, p. 216-220 (Biblio 17).

43 Ph. DEUDONNE, Ardeurs pastoralgg. 588.

4 L. SALEMBIER, « Gertman Mathias », damictionnaire de théologie catholique, op. cit.,VI-B, ¢. 1330-
1331.

45 Ph. MouLis et Emilie SOREZ « Guy de Séve de Rochechouart 1640-1724 », ldes1400 figures du Pas-de-
Calais d’avant la RévolutiarLillers, Les échos du Pas-de-Calais, 2003, p.(L88 échos du Pas-de-Calais).



ordres sacréd L’année suivante, il souhaita établir un sémmaians sa cité épiscopale, ce
gu'’il n’avait pu réaliser auparavant et ce qui dawbligé a seservir des seminaires que le
zele des saints prelats, qui confinent notre diecésur fait ériger dans les leurs & que la
charité a bien voulu rendre communs a notre clétg€outefois, son entreprise ne connut
guére de succes. Deés lors, il se rabattit en 160®suai, mais en imposanttdus ceux de
notre diocese qui etudient dans I'Université de 8p& qui ont dessein d'aspirer a I'etat
ecclesiastiqué...) de se retirer dans le Seminaire de Tournay poaortinuer leurs etudes
dans ladite Université sous la conduite du presidde ce seminaireEt de brandir la
menace Nous écouterons les raisons de ceux qui ne seotitgiras en état de profiter d’'un si
grand bien, mais nous croions leur devoir declapar avance que nous n’en recevrons
aucune de celles qui n'iront qu’a favoriser la libk de se conduire soi-méme sans rendre
compte a personne de sa condliitEn d’autres termes, étudier & Douai oui, mais sous
contrble stricte dans ce que I'on appelait toujderSéminaire de Tournaimais qui était
devenu un simple collége, tel qu’il subsistera juada fin de ’Ancien Régin&. Par ailleurs,
soulignons que ce «séminaire » douaisien demewais |'autorité de son confrere
tournaisien, Francois de Caillebot de la Salle 86805°, dont on connait 'engagement en
faveur du parti et dont nous reparlerdns

Son séminaire lillois a peine opérationnel, Chdigmnsa, dées 1683, le transférer a Tournai
méme, dans sa cité épiscopale. |l dut pour cetardHr certaines réticences. En premier lieu,
le Chapitre cathédral exigea des garanties qualat préservation de ses privileges de
nomination. D’autre part, le Magistrat, peu désirele voir surgir une nouvelle institution
ecclésiastique dans la ville — avec le privilégerdénmorte y afférant —, et craignant l'arrivée
de nouveaux ecclésiastiques — et en corolaire deetles exemptions fiscales — freina le
projef?. Passés ces obstacles, la construction du batpoédémarrer, paradoxalement sur la
rive droite de I'Escaut, en terre cambrésienne d&mccause, la nécessité de disposer d’'une
surface constructible suffisante, chose devenuggpement impossible par-dela I'Escaut.

6 Pierre ELATTRE, Les établissementp. 233.

47 Ordonnance du 10 octobre 16Recueil des ordonnances, mandemens et censures Bevétiue d’Arras
Arras, César Duchamp, 1710, p. CIII-CIV.

48|dem p. 86-88. Mandement du 30 septembre 1699.

49 Chrétien EHAISNES « L'université de Douai en 1790. Lettres et mémdie M. Placide Bailliencourt, publiés
avec d'autres documents inédits », ddM@&moires de la Société impériale d'agriculture, sigences et d'arts
séant a Douai2® série, t. 8, 1863-1865, p. 213-271. Le projet dwi€eul de mettre en vente le séminaire
douaisien avorta, malgré des lettres patentes desV établies en 1682, entre autres suite apasition du
Chapitre cathédral et de I'Université.

50 Voir a son sujet : ArmancEaN, Les évéques et les archevéques de France depuisju&f@ur’a 1801 Paris,
Picard, 1891, p. 182.

51 Ph. DESMETTE, Le séminaireop. cit, p. 5.

52 Joseph WRICHEZ, « Les péripéties de la formation cléricale aucdse de Tournai », dar@ollationes
dioecesis Tornacensis XXIV, 1928-1929, p. 343.



Entamée en 1688, I'élévation du séminaire durayesgl692. Entre-temps, les séminaristes
trouvérent asile dans un batiment de la rue des\&st:

Mais revenons-en au séminaire a l'arrivée de Chbides président désigné par Villain de
Gand, Jean Waterloop, docteur en théologie, funteau en poste. En 1674, il obtint la
charge de théologal de Tourtfaifonction de référence en matiére doctrinale. etemps
plus tard, il intervint, a la requéte de Choisqdur s’'opposer a une thése émise chez les
Récollets de Lille relativement a la recevabilitdret communion pascale effectuée en état
d’'impureté. Il encouragea un séminariste a la eéfat publia lui-méme en 1681 un ouvrage
en ce sens. La ligne doctrinale n’avait rien poépldire a I'ancien prélat de Comminges, a
qui il dédia I'ouvrage et dont il regut I'approbat?®.

Des 1673, Waterloop s’était vu commettre un adjdePére Rémi de Hautgrenier. Entré en
1668 au séminaire de Saint-Sulpice, il en sortil&A3. Il appartenait a une famille lilloise
honorablement possessionnée et aurait soutenuciamament la création du séminaire
lillois®®. Décédé en 1677, il semble avoir alors occupééla te linstitution. En effet,
Hautrgenier pensa en septembre 1676 devoir excinreécollet qu'il jugeait indigne et
incapable, ce dont il s’ouvrit & Louis Tronsgnsupérieur général de la Congrégation de
Saint-Sulpicé®. Manifestement, il avait & cceur d’'imposer une iglse stricte dans son
séminaire. Et au-dela des éléments concrets ere,cdoat nous ignorons tout, on ne peut
éviter d’établir un parallele avec les tendancasvent anti-jansénistes des Récollets et la
méfiance témoignée par Choiseul a I'égard des igrgutle son diocése, pergus comme pro-
espagnof®. Coincidence peut-étre.

Autre président désigné par Choiseul a Tournais des batiments encore provisoires de la
rue des Carmes, Louis Faure de Carignan. Origirdrd.anguedoc, ce militaire, d’abord

protestant, se convertit et abjura entre les m@én€hoiseul lui-méme. Entré au séminaire de
Saint-Sulpice a Paris, il fut appelé par son ptetacvers 1676. Fénelon le présentera

53 Ph. DESMETTE Le séminairep. 7. Et non 1688, comme 'avance MRWL, Au coeur des querellesp. cit, p.
99.

54 Joachim-Josephds, Les dignités et les fonctions de I'ancien chapifiee Notre-Dame de Tournai, I,
Bruges, Desclée - De Brouwer, 1898, p. 238.

5 De communione in statu gratiae peragenda, de maipiendi baptismum, offerendi sacrificium, horas
recitandi, missam audiendi, festa, jejuniaque sediaconfessionem faciendi (...) Per Joannem Watprloo
Sacrae Theologiae doctorem universitatis Duacergjissdemque ante a professorem Regium et ordinarium
atque seminarii Tornacensis praesidem, modo E@degiathedralis Tornacensis canonicum theologum
Tournai, Nicolas Inglebert, 1681, 390 p.

56 F. DESMONS L'épiscopatop. cit, p. 281-282.

57 Raymond BRRICAU, « Tronson (Louis) », darBictionnaire du Grand SiécJeéd. Frangois BJCHE, nlle éd.,
Paris, Fayard, 2005, p. 1540 (Les indispensabléfigdwire).

58 16 septembre 1676. LouisEBTRAND, Correspondance de M Louis Tronson, troisiéme sepérde la
Compagnie de Saint-Sulpicé. 1ll, Paris, V. Lecoffre, 1904, p. 182-184. Hiéeur qualifie Pouille de
Hautgrenier dasupérieur du séminaire de Tourn@i. 182 n. 1).

59 F. DESMONS L'épiscopatop. cit, p. 48 et 61.



d’ailleurs commd’ami intime de ce trés venérable préfatPlacé a la téte du séminaire, il n’y

demeura que peu de temps, jusqu’en 1679 sans daun pour autant s’éloigner de Tournai
et de Choiseul dont il partagea la demeure. llinoaten effet a exercer un réle central dans
le diocése et la cité scaldieffhe

Parmi ses publications, notons, en 1685, @uwairte instruction touchant la metode de
'oraison mentale a I'usage du seminaire de TournBgure de Carignan, parmi d’autres
thémes, aborde celui da pureté de ceux qui veulent communier dignemeattant du
lavement des pieds, il invoque habilementsanant religieux de la compagnie de Jeaus
lappui de ses dires. Le Christ a voulu par-la epdre a ses ap6tremmment on doit
s’aprocher de la sainte communion, aprés un exadgenonscience trés exact, c’est-a-dire,
apres s’étre lavé depuis les pieds jusqu’a la tdtec I'eau des larmes & de la péniten&#

de poursuivre Ne vous laissez donc point séduire par les frivodésons de ceux qui (contre
le sentiment unanime des Peres) poussent indifféesha la Communion les imparfaits
comme des parfaits et quand ils osent vouloir yarsuader qu’on peut communier tous les
jours avec l'afection du péché véniélt d’invoquer a I'appui saint Augustin. L'ouvrage
publié a Lille et a Tournai, ne regut pas moingrdes approbations, dont celle du chanoine
Desqueux, bachelier en théologie, nommé par Chioiksien de chrétienté, pasteur de Saint-
Etienne a Lille et censeur des livres. Pourfendduiaxisme, cet augustinien gallican se
rattache a I'école spirituelle francaise. Son aithae ne fut jamais mise en cause, mais des
soupgons ont pesé sur son attachement au janséhighe y lit également le nom du
chanoine Donné, futur président du séminaire sépistopat de Caillebot de la Safiés

Il est complexe de cerner la personnalité et, phsore, les idées de Carignan. Adepte d'un
catholicisme rigoureu, il le fut sans 'ombre d’'doute. Proche de Choiseul, il reprocha a
Fénelon certaines allusions quant aux sympathiessate mentor. L’archevéque, avec
discernement, répondral semble qu’il s’est trompé en quelque point, quei d’ailleurs on

ne doute ni de sa capacité, ni de sa parfaite sssionm a I'Eglisé®. Carignan avait par
ailleurs pris la défense de Fénelon lors de la aondhtion deslaximes des saintdl lui avait
adressé une lettre, en son nom et en celui duEeielles s.j., et lui avait offert un ouvrage
d’un Pére jésuite ol des théses proches des sigamst développé®s A I'époque,

60 J. (rcIBAL, J. LE BRUN et I. NoYE, Correspondance de Fénelaop. cit, t. XIl, p. 264. Fénelon a Faure de
Carignan, 21 décembre 1706.

61 F. DESMONS L'épiscopat op. cit, p. 296.

52 |dem p. 471-472. A. DTTIN nuance cette affirmation, mais demeure prudeRéferme catholique et contre-
réforme en Flandre : un rapport secret de FranQeisqueux sur le clergé lillois sous Louis XIVRevue
d’Histoire de I'Eglise de Franget. LVI, 1970, p. 312. Desqueux prononcera un &lageébre de Choiseul a
Lille qui suscitera maintes controverses en rag®ia soumission a Rome qu'il préta au prélat.

63 F, DESMONS L'épiscopatop. cit, p. 207. J.-J. ¥s, Les dignitésop. cit, t. I, p. 131.

64 J. QRCIBAL, J. LE BRUN et I. NoYE, Correspondance de Fénelamp. cit, t. XlI, p. 262.

85|dem t. V, p. 164. 22 mars 1697.



Fénelon n’avait pas encore fait de la lutte comérgansénisme la priorité qui deviendra
ensuite la sienf& Et le curé Dubois, dont on connait aussi I'ogion spirituelle, marquera
d’ailleurs lui aussi dans son journal son soutianpeélat dans cette affaire. Carignan sera
proche également de la Maréchale d’Humiéres, démolx gouverna la Flandre et le
Hainaut francais dés 1676 sensible aux idées du p&ftiOn notera encore que 'homme
figura parmi les chanoines arrétés en 1712 carps'sgnt aux revendications des Etats
Généraux des Provinces-Unies en matiére de nomwfatiEn cause, la confession de
'occupant et la volonté de préserver I'autoritéheone. Mais peut-étre également sa fidélité a
la France. A l'article de la mort, au moment deexair les derniers sacrements, en ao(t 1714,
il dénonga, nous dit le chanoine Voisexplicitement les erreurs des JanséniSte@uoi qu'il

en soit, ses idées n'avaient pas di déplaire as€tbi

L'évéque avait également amené dans le diocéseconeaissance, Vincent Ragot de
Beaumont, ancien promoteur de I'Officialité du dise d’Alet. Les deux hommes avaient eu
'occasion de travailler de concert dans le cadeeddférentes questions judiciaires. Au
service du trés janséniste Nicolas Pavillon, Ragattageait sans conteste ses idées et
entretenait des relations étroites avec Antoineadlth Le parti le soutiendra d'ailleurs
jusqu’a ce que I'évolution de son comportement ariiai brise son ancienne image. Non
seulement donc Choiseul introduisit ici ce persgendui conférant plusieurs dignités, dont
celle d'official, mais surtout, il lui confia un lé&important dans la formation cléricaieEn
décembre 1671 en effet, Ragot fit plusieem$retiendors de la retraite des ordinands en tant
guedirecteur du séminaireQuelques mois plus tard, en avril 1672, dans@mmcadre, il est
dénommé cette foislirecteur des ordinand& Nous inclinons a privilégier cette seconde
formule. Sans doute faut-il voir en lui un directspirituel, un guide pour ceux qui devaient
étre ordonnés prochainement, plutét que le rédigeét du séminaire. D’'une part, il n'est
mentionné par aucune autre source en tant quie’seltre part, la présence de Waterloop met
a mal cette éventualité. Mais quoi qu’il en soitn $6le confirme I'orientation que souhaitait
donner Choiseul a son futur clergé.

66 H., PLATELLE, « Le ministére pastoral décrit par le curé de Bgies, un contemporain de Fénelon », dans
Fénelon, évéque et pasteur en son temps 1695-B¢1és du colloque Cambrai, 15-16 septembre 1685G.
DEREGNAUCOURTet Ph. @IGNET, Lille, Centre d’histoire de la Région du Norddet 'Europe du Nord-Ouest,
1996, p. 277-278 (Collection « Histoire et litténat régionales).

57 M. DIGNE, « Humiéres (Louis de Crevant d’) », ddbistionnaire de biographie frangaise, op..cit XVIIl,

c. 37-38.

8 Jean-Louis PN, La Ragotiere 1686-1986. Froyennes. La vie d’'un henainde sa maisorTournai, s.e.,
1986, 181 p. M. YRoL, Au cceur des querellesp. cit, p. 118-120.

69 3.-J. \os, Les dignitésop. cit, t. |, p. 188 et 206.

0 Charles-Joseph &fsiN, « Louis de Faure de Carignan », dBuodletin de la Société historique et littéraire de
Tournai t. XII, 1868, p. 265-271.

M. VIROL, Au cceur des querellesp. cit, passim.

72 Bruxelles, Bibliothéque royale, Ms 2330 (4161)cReail ascétique 196 et 201.
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A la mort ce dernier, en 1689, Louis XIV attribtévEché de Tournai & Francois Caillebot de
la Salle. Des avant sa confirmation par Rome, lélaprdésigna comme chanoine et
archidiacre de Flandre Frangois Lebrun, son angigtepteur, tout acquis au pétti
Véritable éminence grise de I'évéque, le plus sotabsent, il allait pratiquement régir le
diocése. En ce qui concerne le séminaire, il oltetCaillebot une ordonnance imposant a
tous les curés d'y effectuer une retraite de lmitg durant les vacances. Et il tenait dans ces
réunions une place de choix. Toutes les nominatiffectuées par ses soins promurent des
sympathisants du jansénisme. Entre autres Philijisgles-Ignace Farvacques, qui devint
président en 1702, trés hostile aux Jésf{fitet son successeur, en 1704, Henri-Valentin
Looze, curé de la petite paroisse d’Annappes, @sisecieront plus tard tous les deux aux
appelants a Unigenitug®,

En matiere de formation au sein du séminaire, mdigposons de trés peu de données.
L'ouvrage de Carignan, déja évoqué, y était marafaent destiné. Mais nous savons
égalemer® que les séminaristes se voyaient proposer les eewe Gaspard Juefin
Sensible aux idées de Quesnel, cet oratorien emclaucondamnation de Rome. De méme,
Léonard Van Roy y trouvait bonne pre$se

Les deux premiers évéques francais utilisérent daagrcleur séminaire dans la perspective de
donner au futur clergé diocésain une orientaticrtrd@le pour le moins ouverte aux idées du
parti. Et les effets furent indéniables. Ainsi padt-on écrire, dans le milieu intéresddm
Gilbert de Choiseul & Caillebot de la Salle sesians évéques avoient eu soin d'y établir la
saine doctrine pendant leur épiscopat & d'y formas sujets qui puissent apres eux
perpétuer I'enseignement. C’est ce qui a produitgdae diocése plus qu’en aucun autre de
Flandres, des actes d’app@lu Concile}’.

73].-3. \bs, Les dignitésop. cit, t. I, p. 172-179 ; L. MHIEU, Jansénisme et antijansénisroe. cit, p. 62.

74 F. DESMONS Le jansénismeop. cit, p. 268.

S La constitution Unigenitus déférée a I'Eglise umbadle ou recueil général des actes d’appel intidje au
futur concile général de cette constitutiaic, suite du tome second, Cologne, Aux dépens déompagnie,
1757, p. 211.

6 Enseignement dénoncé dan$tainte par le Pére Philippe, p. 16.

77 Albert THOUVENIN, « Juenin Gaspard slansDictionnaire de théologie catholique, op..cit. VIII-B, ¢. 1719-
1721.

8 Sans doute via scfheologia moralisAnvers, 1702, 5 vol. Ouvrage cité par Léopold MERT, Bibliotheca
Janseniana Belgica. Il, Paris, Vrin ; Namur, Bibliothéque de ladedté de philosophie et lettres, 1950, p. 487.
7 La constitution Unigenitus déférép, 209-210. Tout en gardant en vue les limites eltecsource. René
TAVENEAUX, Le jansénisme en Lorraine 1640-178%aris, Vrin, 1960, p. 426 (Bibliotheque de laiétt
d’histoire ecclésiastique de la France).
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3. Le séminaire aux mains des Jésuites

La situation allait rapidement évoluer, dés le dépa I'évéque Caillebot, qui résigna sa
charge en 1705. Le choix pour sa succession sa portLouis-Marcel de Coétlogon (1706-
1707), transféré de I'évéché de Saint-Brieuc entagred®. Le prélat arriva dans la cité
scaldienne avec un de ses neveux, le Pére jésitendminé. D’emblée, il exigea de tous
les candidats aux ordres sacrés la signature duufaire d’Alexandre VA2 : il s’agissait de
s’assurer a la source de 'orthodoxie du futurgdea défaut de pouvoir agir efficacement sur
les générations antérieures.

Le personnel du séminaire connut rapidement dasgemaents concrets. Le président, Henri-
Valentin Looze, et un professeur, Ignace-VinceranEis, se virent priés de regagner leurs
cures, le premier & Annappes, le second de Saamttee@ine a Lillé%. La nouvelle direction
revint a un ecclésiastique originaire de Metz, wl]dicencié en théologie, dont deux freres
appartenaient a la Compagnie de J&sus parti le décrira comme yjgune homme sans
science, sans capacité, sans expérience, un étrangeinconnuy placé la a dessein pour
favoriser ensuite la mainmise totale de la Compagnr linstitutio>. Dés ce moment en
effet, deux jésuites tournaisiens, les Péres Riafip et Lorthioi®’, recurent la charge des
cours de théologie et de morale, ainsi que de ddrament spirituel des séminaristes. lls
continuaient toutefois a résider au noviciat d€&mpagnie, venant donner leurs legons au
séminairé®, lls n’en étaient donc pasricto sensia la téte.

Néanmoins, l'affaire ne se passa pas sans malffen éesecclésiastiquesparmi lesquels
bon nombre de chanoines tournaisiens, s’émurentoitedes réguliers accaparer autant
d’influence sur le séminaire, alors gu’ils ne maaigat pas selon eux de séculiespables
des plus grands emplois du diod®s&le nous y trompons pas : la querelle portait sknge

80 Henri TRIBOUT DE MOREMBERT, « Coetlogon (Louis-Marcel de) », damctionnaire d’histoire et de
géographie ecclésiastiquesp. cit, t. XIIl, c. 197-198.

81 willem AUDENAERT, Prosopographia lesuitica Belgica Antiqua. A bioghagal dictionary of the Jesuits in
the Low Countriest. Ill, Louvain-HeverléeFilosofisch en Theologisch College $2000, p. 93. J.-P.RASEM,

« Tournemine (René joseph de) », dBitionnaire de théologie catholiquep. cit, t. XV-A, c. 1243-1248.

82 J. WARCIHEZ, Les péripéties de la formation cléricdl#), op. cit, p. 2.

83 Histoire du nouveau fanatisme, op. cit. 8 et 234 ; J. ARCIHEZ Les péripétieglll), op. cit, p. 2.

84 |bidem p. 2. Adrien HVERLANT DE BAUWELAERE, Essai chronologique pour servir a I'histoire de Tioay,

t. XXIX, Courtrai, Gambart de Courval, 1808, p. 228

8 Avis a messieurs les jeunes ecclésiastiques dunaieide Tournay pour leur servir de préservatif ou
d’'antidote contre la doctrine des professeurs dadininaire s.l, 1718, p. 4.

8 Robert Philippe, né a Cambrai le 25 avril 1665ié&tédé a Lille le 12 avril 1743. Outre ses fonctian
séminaire de Tournai, il fut recteur du colléegeTaairnai de 1719 a 1722, du college de Lille de 12725 et
provincial de la Gallo-Belge de 1726 a 1732. WIDANAERT, Prosopographia, op. cit t. I, p. 207; Ernest
MATTHIEU, « Philippe (Roberty, dansBiographie nationalet. XVII, Bruxelles, 1903, c. 331-333.

87 Arnold Lorthioir, né a Lille en 1665 ou 1660, ddéé Namur le 10 février 1712, fut recteur a Aeda-Lys
de 1704 a 1707. W.UDENAERT, Prosopographia, op. cit t. Il, p. 81.

88 J.-J. \0s, Les dignitésop. cit, t. |, p. 178 et J. WRICHEZ, Les péripétieglll), op. cit, p. 2.

8dem p. 3.
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sur l'implication de réguliers, mais surtout sumpleids des Jésuités Le chapitre, largement
acquis au parti, ne pouvait s'y résoudre. On ptégefévégque commerévenu contre son
clergé dont on lui avait fait une peinture affrelise’affaire sera encore dénoncée avec
fracas en 1724 dandHistoire du nouveau fanatisnpibliée anonymement a Liége. Le curé
Dubois, peut-étre formé au séminaire de Choiséydlade dans son journal cette évolution. I
va jusqu’a accuser les Jésuites, nommés par aillexaminateurs dans le concours, de refuser
les anciens curés qui s'y présentaient en les takmmorance. lls auraient méme traité de la
sorte un curé qui avait enseigné au séminaire la thé@odouze ans avec honneur et
réputation d’'un savant homme, licencié en théof8gigargument revient également sous la
plume des libellistes en 1718&n charge des principales cures du diocése deshii@get on
éloigne ceux qui devroient y étre promus, tantlpar ancienneté que par leur capaéttéeEn

un mot :Nous avons été livrés, pour ainsi dire, aux Jéstfite

L’arrivée du successeur de Coétlogon, René-FrammiBeauvau (1708-1713), transféré de
Bayonné®, allait rendre I'espoir aux tenants du parti.tdi€ aux dires de Fénelon, animé de
beaucoup d’ambition et de golt du mond&archevéque ne le croyaiti assez instruit ni
assez touché pour discerner le jansénisme et |datira avec zéle... D’ailleurs il considere
— poursuit le Cygne de Cambraigte les temps peuvent changer, que le parti pexgleeer
sous le regne de Monseigndie Dauphin] que M. le cardinal de Noailles est dans une
grande place avec un grand parBourtant, loin de céder aux revendications quétaient
adressés de congédier les Jésuites, le nouvel @d&gida de leur confier non plus seulement
I'enseignement, mais la direction du séminaire,oeregé en cela par le Pére La Ch¥ize
Allard, en effet, fut remercié, faute de compétenmafisantes et pour avoir commis quelques
imprudences verbales, nous dit Hoverlant. Le PeaeChaize, chargé de la feuille des
bénéfices, Iui fit octroyer par le roi un canonidans sa ville natdlé Le Pére Philippe, dés

% Le méme conflit surgit a Lieége lorsqu'il fut quiest de confier le séminaire aux jésuites en 169ighi# VAN
MEERBEECK «L'affaire du Séminairedans les luttes entre jansénistes et anti-jarneéni97-1700 », dahse
Grand Séminaire de Liege, 1592-170&. Jean-Pierre HDVILLE, Liége, Bibliotheque du Grand séminaire,
1992, p. 72.

91 Requéte envoyée a Mgr I'évéque de Tournay et pis@énMessieurs ses grands vicaires, avec |'extrad
propositions que le Pére Lorthioir, jésuite, a eégaées dans le séminaire épiscopal, dont un gramtbre
d’ecclésiastiques demande la condamnati@ologne, L'espérance, 1712, p. 4.

92 H. RLATELLE, Journal op. cit, p. 135. Il s’agit du Pére Bertrand a qui on safla cure de Sainte-Catherine a
Lille. Seconde lettreop. cit, p. 23.

93 Avis a messieurs les ecclésiastiqugs cit, p. 5.

9 Lettre a Monseigneur |'évéque de Tournai écrite parancien curé du diocése pour se plaindre de la
conduite que les Jésuites ont tenue depuis goiilsen possession du séminaire et pour représenter prélat
combien il est dangereux de laisser plus long-te@pes Peéeres le soin de former & d'instruire leanjes
ecclésiastiquess.l., s.e., 1710, p. 5.

% Jean BRREYRE, « Beauvau du Rivau (René-Francois de) », dintionnaire d’histoire et de géographie
ecclésiastiqueop. cit, t. VII, ¢c. 313.

9 J. WARICHEZ, Les péripétieglll), p. 4.

97 A. HOVERLANT DE BAUWELAERE, Essaj op.cit, p. 252-253. Au sujet du Pére La Chaize, voiroS&we DE
DAINVILLE -BARBICHE, « La Chaize (Francois de la Chaize d’Aix, pérp>dalandDictionnaire du Grand Siécle
op. cit, p. 812-814.
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lors pressenti pour prendre la téte de linstitutisuscita I'ire du chapitre. Celui-ci s’émut,

refusant de lui attribuer le titre de Présidentilgabuhaitait réserver a l'un des siens,

Farvaques, ancien détenteur de la fonction et pt&sent délégué du chapitre auprés de
I'évéque pour I'administration du séminaire.

Le conflit s’envenima. Les libelles, les pamphlsts multiplierent de part et d’autre. Une
Lettre a monseigneur I'évéque de Tournai, par ldlgu®n lui dénonce la doctrine
pernicieuse que les Jésuites enseignent dans sainaiée, diffusée en 1708, concentre ses
attaques sur les questions morales et le laxisogopé en modéle aux séminaristes. Ceux-ci
se voyaient encouragés a fournir aux fidéles ouvertures pour pallier 'usure & la simonie
& pour rendre excusables en certains cas les pkides sens, la vengeance, la calomnie &
I’lhomicide mémédp. 4). Et d’ajouter On n’enseigne point a commettre le crime au mégeis

la loi de Dieu ; mais on justifie les crimes méneescorrompant cette sainte L. 7) Et
'auteur du libelle d’invoquer le laxisme ainsi pgpour justifier son anonymafe n’ose me
nommer. J'ai affaire a des gens qui enseignentlguengeance est quelquefois perniize
82). Les attagues touchent aussi le probabilisraegolctrine corrompuedes casuistes
modernes Une opinion faible & méprisée dans son commencerhamardée témérairement
par un casuiste qui la croioit peut étre faugse) est bientét avancée comme probable par un
autre, elle passe ensuite d’auteur en aut@ur5). La lecture des Ecritures et des Péres de
I'Eglise est négligée, puisque I'on y considéreiloniest aucun besoin pour de futurs prétres
de se révéler savants (p. 8). Tels sont les p@ucipeproches formulés en matiére doctrinale
a I'enseignement dispensé au séminaire. La quedgola grace demeure, elle, secondaire
parmi les arguments avancés a l'encontre de la @gme, méme si I'on regrette qu'elle
préoccupe peu les enseignants (p. 8).

On déplore donc la mauvaise formation des sémiearid/ais les craintes émises vont plus
loin. Il s’agit du risque de voir ces travers di#fés et encouragés de maniére bien plus large :
Les jeunes ecclésiastiques du sémingirg y ont été les premiers imbus de ce venir).
C’est une gangréne qui par eux se pourra communigud’autres®. Et notamment aux
fideles.

Au centre des critiques, une personne en particuleeprofesseur de morale du séminaire, le
Pere Arnoul Lorthioir. Le Pere Philippe, présidepigea nécessaire d’intervenir afin de
défendre son institution et, au-dela, son ordre2digea en 1710 urfdainte du P. Philippe,
de la compagnie de Jésus, supérieur du séminairklaleseigneur I'évéque de Tournay, a
'autheur de la lettre par laquelle on dénonce arideigneur I'évéque de Tournay la doctrine
que les jésuites enseignent dans son sémiiditey dédouane Lorthioir, ainsi que lui-méme,
de toute opinion probabilisteJ’ay enseigné qu’on étoit obligé de suivre 'opmita plus

%s.l., s.e., 1709, 116 p. Elle est attribuée, denengue laseconde lettrea un anonyme qui signait Nicolas
Petitpiedpar J. WARCIHEZ, Les péripétiedlll), op. cit, p. 4. Attribution reprise avec prudence par LLMERT,
Bibliotheca op. cit, t. I, p. 553.

99 Requéte envoygep. cit, p. VIII.

105, s.d., 1710, 50 p.
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probable. Nulle autre doctrine sur ce sujet n’a pau séminaire depuis ce tempgla) Et

le P. Lorthioir n’en a point parlép. 19). Evoquer les avis divergents de certairiewas, le
fait qu’ils considerent tel ou tel comportement coenprobable ne signifie en rien que I'on
partage leurs opinions. Mais par ailleurs, il preoth de préciser qu’ayant été le collegue de
Lorthioir, il n’en fut pas le supérieur, celui-grant quitté I'institution avant son accession a la
présidence (sans doute en 1709, quand éclatailgffPar ailleurs, les affirmations du
professeur incriminé dans sdmaité des vertus moraleslemeuré inédit, ne sauraient étre
imputées a toute la Compagnisupposé qu’on trouve quelque chose de condamnable d
les cahiers du P. Lorthioir & qu’en effet on en damne quelques points, ce sera la doctrine
du Pere Lorthioir & non pas la doctrine du sémireile Tournay qui sera condamnable ou
condamnégp. 23). On sent ici poindre un malaise et une ékéaire prudence.

Cela s’explique aisément. Lorthioir, a ce momerdég été écarté de son poste d’enseignant
par le Provincidf’. Et 'examen de ses propositions par Fénelonaes ambagesPlusieurs

de ces propositions paraissaient relachées, dangpe® pour la pratique, odieuses,
indécentes et indiscretekse laxisme n’est pas loin. Et de poursuivde:serais d’avis que la
Compagnie, qui est innocente, se justifiat au plandx dépens du professeur coupable et
gu’elle se hatat de prévenir les censures que @luisi évéques feront apparemment de ces
propositions(...) Plus les Jésuites sont zélés contre le jansénighs, ils doivent étre
vigilants et fermes pour 6ter aux jansénistes étexte de dire qu'ils sont les corrupteurs
de la moralé®® L'archevéque encouragera d’ailleurs son confd&r@ournai a réagir, méme
avec modération, pour éviter les critiques. EnteBeauvau s’apprétait a dénoncer certains
points d’'une thése par trop janséniste soutenudleadt Fénelon craignait que I'on insinue
gue vous frappez la thése et que vous épargnezalders pernicieux du séminairAussi
suggéra-t-il defaire une censure sans citation des cahiers, ots \maurriez approuver les
sens permis et condamner ceux qui sont rel&€hés

Si le supérieur du séminaire a visiblement conseetes limites de la doctrine du Pere
Lorthoir, il n'est donc pas le seul. Tout en essayde soutenir son confrére, il vise a
combattre les attaques portées a travers lui cemgéminaire dans son ensemble et, au-dela,
contre la Compagnie. Et de comparer la situatiaelie du Pere JueninEst-ce a toute la
Congrégation dont le P. Juenin est membre qu’onibai® la doctrine pernicieusegu’il
enseigne 7...) Le P. Juenin n’est qu’'un seul homme, mais le Pthiair, par une étrange
métamorphose, est devenu tout-a-coup tous lestdgésmii sont & qui seront jamais dans le

101 A, HOVERLANT DE BAUWELAERE, Essaj op. cit, p. 237.

102 3, OrcIBAL, J. LE BRUN et I. NOYE, Correspondance de Fénelon, op.,dit XV, p. 143. Mémoire de Fénelon
adressé au Pere Le Tellier.

1031dem t. X1V, p. 190. Lettre & Monseigneur de Beauvdéhut 1710.
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Seminaire Le Pere Philippe n’avait d’'ailleurs pas été pden dans la mise en cause de
I'oratorien, puisqu’il avait publié a son encontie libelle dont I'influence fut grand®,

Le Pére Lorthioir voulut lui aussi réagir face aocusations qui le touchaient. Il s’en remit a
Monseigneur de Beauvau et lui transmit ses couss pwamen. En prenant soin de préciser
gue, quoi qu’il en soit, toute la responsabilité &n incombait :J'ay supplié V.G. de
n'imputer qu’a moy seul tout ce qui peut se trouderdéfectueux & d’irrégulier dans mes
cahiers. En effet, je proteste devant Dieu qu’auclien nos Peéres, ni du séminaire, ni
d’ailleurs, n’a approuvé, ni examiné mes cahtétsCe conflit ne s’apaisa pas de si t6t. Les
attaques se succéderent encore ensuite. SBwnde lettre a monseigneur I'évéque de
Tournai(1710), due au méme auteur que la premiére, exglattente sinon d’'un jugement,
d’'une prise de position de I'évéque a ce $ffjeEn 1712, cinquante-trois ecclésiastiques — a
en croire un autre libelle — du diocése adressemmtrequéte a leur évégaeec I'extrait des
propositions que le pere Lorthioir, jésuite, a dgaées dans le séminaire épiscqpath vue

de leur condamnatidf.

Au final, celle-ci ne semble pas étre intervenuerthioir déplacé, I'affaire en demeura-la
pour les autorités. Quant a la Compagnie, elleéagit pas davantage. L'éloge rédigé a la
mort de Lorthioir en février 1712 signale ses nognlirmeérites, notamment sa compétence en
matiére de... cas de conscience, méme de la pludggramplexité. Et dans la ligne, dénonce
les injures & les calomnies les plus noires & légspcriantesqu’il a endurées patiemment,
plutdt que de donner la moindre occasion de bretd, de querelles & de dissentions entre
les catholique¥$®,

La prise de Tournai par les Alliés en 1709 avaieaéMonseigneur de Beauvau a quitter son
diocése, avant de résilier sa charge en 1713 suwitéraité d'Utrecht. L'arrivée de son
successeur Jean-Ernest de Lowensetein-WertheimdIi7311%° ne modifia en rien la
situation. Il maintint le séminaire sous le corgr@es Jésuites. Au Pére Philippe, furent
adjoints comme professeurs les Péres Descafgid e Goeuft!11?

104 Denunciatio theologiae Jueninana8ignalé par E. GL, Les maisonsop. cit, p. 185. L. WLLAERT,
Bibliotheca, op. cit t. Il, p. 557, propose, sans certitude, la dat&HeD.

105 ettre & Mgr de BeauveaBlainte, op.cit, p. 47.

106 Seconde lettre a Monseigneur I'évéque de Tournalylgguelle on lui dénonce une seconde fois la rilvet
pernicieuse que les Jésuites ont enseignée dansésoimaire, pour servir de réponse a la plainteRluPére
Philippe, de la Compagnie de Jésus, supérieur duergéminaires.l., s.e., 1710, p. 3.

107 Requéte envoyée a Monseigneur I'évéque de Tourpagit

108 | ettre circulaire sur la mort du Révérend Pére AuttbLorthioir, envoyée par le Révérend pére Carlier
recteur du collége de Namur, a tous les recteussaddieges de la Compagnie de Jésus de la Proviatlenne.
11 février 1712. Publiée daRequéte envoygp. 67-70.

109 V/oir a son sujet F. &VIN, « Lowenstein (Jean-Ernest de) », dBitgraphie nationaleop. cit, t. XII, c. 527-
528.

110 Adrien Descamps (1672-1729). WUBENAERT, Prosopographiaop. cit, t. 1., p. 285 et E. &L, Les
maisonsop. cit, p. 388.
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Mais le conflit avait encore de beaux jours devantLes tensions, toujours présentes, se
raviverent avec la publication de la bullmigenitus Si le parti n’avait plus la main sur la
formation du clergé, les idées qu'il avait inculgeéux séminaristes durant deux décennies
demeuraient bien présentes.

En 1718, sortirent a nouveau des presses difféddmties. Ce fut d’abord urAvis a
messieurs les jeunes ecclésiastiques du séminaifieodrnay pour leur servir de préservatif
ou d’antidote contre la doctrine des professeurdidséminairé!®. On revint pour I'occasion
sur le triste sort des enseignants chassés apdé&pet de I'évéque Caillebot de la Salles, le
président Looze notamment. Les errements doctridauxorthioir, prés de dix ans plus tard,
constituaient toujours un argument récurrent, denen@ue la faiblesse de la formation
dispensée et la dépravation des séminaristes. Wrpdadesseurs de I'époque, le Pére Le
Vaillant'*®, subit & son tour des attaques, notamment en nraid sa vision de la
concupiscence, gqe&n elle-méme n’est point mauvassdon lui, de son laxisme et de ses idées
sur la grace®.

Une réponse vint sous la forme d'u@errection fraternelle adressée au donneur d’avis a
MM les jeunes ecclésiastiques du séminaire de Eyupar un ancien disciple du P. Philippe
de la Compagnie de Jésus, supérieur du méme séayiattribuée parfois au Pere Philippe
lui-méme, bien qu’il avait alors quitté le sémiedif. Les opuscules se multipliérent dans
lautre camp'’, attribués a Georges-lgnace Brunfaut, chapelaifindgital Notre-Dame a
Tournat'® Appelant de Wnigenitus privé de son bénéfice, il sera présenté commaantyr

de la causell a mis au jour ce que les Jésuites enseignoiansdes ténebres du séminaire ;
il a relevé leurs erreurs®,

Mais peu a peu I'atmosphére changea. La populdutparti déclina. Ses principaux tenants
durent se résoudre a quitter le diocése, a destnsduvent des Provinces-Unigs Méme si

111 Nicolas Le Goeul (1657-1725). W.UAENAERT, Prosopographiaop. cit, t. I., p. 388 et E. &L, Les
maisonsop. cit, p. 359 et 389.

112 A, HOVERLANT DE BAUWELAERE, Essaj op. cit, p. 240.

135, s.e., 1718, 40 p.

114 A son sujet, voir W. ADENAERT, Prosopographiaop. cit, t. II, p. 380.

115 Avis a messieurs les jeunes ecclésiastiguescit, passim.

11635, s.e., 1718. J. WRICHEZ, Les péripétieglll), op. cit, p. 7.

117 Second avis a MM. Les jeunes eclésiastiques dunaémide Tournay pour leur servir de préservatif et
d’antidote contre la doctrine des professeurs dséininaire s.l., s.e., 1718, 95 pLa fausse charité du R. P.
Philippe, jésuite, découverte dans un libelle idét Correction fraternelle adressée au donneur Haa
Messieurs les jeunes ecclésiastiques du séminardalirnay, pour servir de réponse audit libelle det
troisieme avis a MM. Les jeunes ecclésiastigads s.e., 1718, 93 p.

118 F, DESMONS Le jansénismeop. cit, p. 411.

119 Histoire du nouveau fanatismep. cit, p. 175.

120 3, WARCIHEZ, Les péripétieglll), op. cit, p. 7-8 eHistoire du nouveau fanatismep. cit, passim.
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la question janséniste passait maintenant au sggl@ang le poids de la Compagnie dans la
formation cléricale continuait & faire grincer eémes dents. Et la nomination au siege
épiscopal de Guillaume Florentin de Salm-Reiffeest{1732-1770¥?! ne vint pas modifier
la situation, que du contraire. On évoqua d’aileliinfluence exercée sur lui par le Pére
Amiot, le confesseur de la gouvernante généraleieMzisabeth. Et la situation demeura
inchangée jusqu’en 1773, lors de la suppressida Gempagnit?.

Avec l'arrivée de Choiseul, le diocése de Tournamnrut aussi l'arrivée du jansénisme,
auparavant quasi-inexistant ici. Le prélat, soucialgja a Comminges de contréler
étroitement la formation cléricale, vit dans le g&re un moyen d’assurer la diffusion de la
doctrine contestée et de formater durablementdgéldiocésain. D’ou également la retraite
annuelle obligatoire imposée sous Caillebot a tessurés. L'institution devint a Tournai le
théatre privilégié de I'affrontement doctrinal glivisait le monde catholique en cette fin de
XVII € siécle. Le cas est loin d'étre exceptionnel. Enndenbreux diocéses, des tensions
surgirent a ce propos au sein des séminaires. RBgrsvince de Cambrai, a Saint-Omer, des
jansénistes dispensent leur enseignement au séenmaidébut du XVIfisiéclé?. A Liege,
plusieurs professeurs entretiennent des liens desdouvanistes favorables au parti et avec
des exilés francais a la toute fin du X84lécle?*.

Nous n’avons pas trouvé trace de réactions faeepise en main du séminaire par le parti.
Faute de sources peut-étre. Le retournement datisitua l'arrivée de Monseigneur de
Coétlogon va par contre attiser le conflit. Cetbés fencore, le séminaire — ainsi que le
concours —, constituera un enjeu fondamental, celwontréle sur le clergé et le futur clergé.
On assistera alors a un déferlement de haine, alengie verbale et écrite de la part des
tenants du parti. En point de mire, non pas taguikestion de la grace, mais le laxisme et la
médiocre qualité de la formation des séminarisficipaux travers dénoncés. Mais
I'objectif allait au-dela. Une attaque en régle msttée contre la Compagnie de Jésus. On sent
ici, au-dela de critiques, sans doute en partidden, a I'égard d’'un professeur du séminaire,
'impossibilité d’accepter la défaite. Les libellpsoduits, jusqu’aprés Wnigenitus rendent
compte de I'ampleur qu’avait pris le jansénismesdendiocese. Les références constantes
aux victimes, aux martyrs, les liens entre eux, tnem qu’il y existait bien un véritable
réseau.

21|p., « Salm-Reiffersched », daBsgraphie nationalgop. cit, t. XXI, p. 234-241.

122ph, DESMETTE, Le séminaire épiscopabp. cit, p. 8 et L. M\HIEU, Jansénismeop. cit, p. 69.

123 A Saint-Omer notamment sous I'évéque de Valb®lle.MouLis, « Le jansénisme »p. cit.,p. 623-624.
124 M. VAN MEERBEECK « L’affaire du séminaire», op. cit.,p. 69-78.
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Mais l'analyse de ces luttes doctrinales se heartea difficulté d'établir clairement les
sentiments. Non pas du c6té de la Compagnie, neal&audtre. Choiseul et Caillebot surent
confier les principales responsabilités au seisé@mninaire a des gens acquis sans conteste a
leur cause, mais pour d’autres de leurs collaboratkes choses sont moins claires. Ce qui
revient a poser la question des critéres permettattribuer a tel ou tel la casquette de
« janséniste ». Qu’en est-il, par exemple, d’'unréale Carignan ? Ou se situe la frontiére au-
dela (ou a partir) de laquelle la qualification teeuve requise ? Et on rappellera ici la
définition, en définitive tres parlante, du perey€sens Le jansénisme est le contraire de
I'anti-jansénisme Et Jan Roegiers de rappeler que le terme esséutilvant tout dans un
contexte polémique pour désigner I'adversdreOn se trouve bel et bien ici face a une
nébuleuse aux contours flous et parfois difficdeserner.

Ecrits polémiques touchant le séminaire

1) Lettre & Monseigneur I'évéque de Tournay par laguen lui dénonce la doctrine
pernicieuse que les Jésuites enseignent dans somnaée s.l., s.e., 1709, 117 p.
(Bibliothéque municipale de Lille, 10 409).

2) Lettre a Monseigneur I'évéque de Tournai écrite parancien curé du diocese pour se
plaindre de la conduite que les Jésuites ont tedapuis qu'ils sont en possession du
séminaire et pour représenter a ce prélat combliesti dangereux de laisser plus long-temps
a ces Peres le soin de former & d'instruire lesnjgsi ecclésiastiques.l., s.e., 1710, 38 p.
(Bibliothéque municipale de Lille , 10 408).

3) Plainte du P. Philippe, de la compagnie de Jesugéseur du seminaire de Monseigneur
'evéque de Tournay, a I'autheur de la lettre paglielle on dénonce a Monseigneur I'évéque
de Tournay la doctrine que les jésuites enseigdans son séminaire.l., s.e., 1710, 50 p.
(Bibliotheque du Séminaire épiscopal de TourneojrtiXlll).

4) Seconde lettre a Monseigneur I'évéque de Tournaylgguelle on lui dénonce une
seconde fois la doctrine pernicieuse que les J&suht enseignée dans son séminaire, pour
servir de réponse a la plainte du R. Pere Philipge,la Compagnie de Jésus, supérieur du
méme séminaires.l., s.e., 1710, 207 p. (Bibliothéque municipdgelille, 10 410).

125 3. ROEGIERS « Le jansénisme de Louvain a la fin du XVile &&e, dansZeger-Bernard Van Espen at the
crossroads of canon law, history, theology and CheBtate Relationséd. Guido ©OMAN, Maurice AN
STIPHOUT et Bart WAUTERS, Louvain, Peeters, 2003, p. 1 (Bibliotheca Ephésoen Theologicarum
Lovaniensium, 170).
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5) Requéte envoyée a Monseigneur I'évéque de Toutragsentée a Messieurs ses grands
vicaires, avec I'extrait des propositions que lerdP&orthioir, jésuite, a enseignées dans le
séminaire épiscopal, dont un grand nombre d’ecakigjues demande la condamnation

Cologne, L'espérance, 1712, XIX-71 p. (Bibliothégnenicipale de Lille, 10 407).

6) Specimen doctrinae Patrum Societatis Jesu in semineornacensi professorum. De
requisita ad peccandum malitiae cognitione aut dui illa, s.l., s.e., s.d., 4 p. (Bibliotheque
municipale de Lille, 14 877).

7) [lgnace-Joseph Brunfautfpvis a messieurs les jeunes ecclésiastiques dunaienide
Tournay pour leur servir de préservatif ou d’antied@ontre la doctrine des professeurs dudit
séminaire s.l., s.e., 1718, 40 p. (Bibliotheque du Séma@episcopal de Tournai, tiroir XIII).

8) Correction fraternelle adressée au donneur d’avibl@ssieurs les jeunes ecclésiastiques
du séminaire de Tournay par un ancien disciple éweRPhilippe de la Compagnie de Jésus,
supérieur du méme séminaieel., s.e., 1718. [attribué au P. Philippe]

9) [Ilgnace-Joseph Brunfauecond avis a Messieurs les jeunes ecclésiastijuséminaire
de Tournay pour leur servir de préservatif ou didate contre la doctrine des professeurs
dudit séminaires.l., s.e., 1718, 95 p. (Cité par JAMCHEZ, Les péripétieglll), p. 7).

10) [Ignace-Joseph Brunfaut]a fausse charité du R. P. Philippe, jésuite, dgeoie dans un
libelle intitulé Correction fraternelle adressée alonneur d’avis a Messieurs les jeunes
ecclésiastiques du séminaire de Tournay, etc. mmuvir de réponse audit libelle et de
troisieme avis a Messieurs les jeunes ecclésiastigell., s.e., 1718, 93 p. Cités par J.
WARICHEZ, Les péripétieglll), p. 7.

11) Quatriemevis a messieurs les jeunes ecclesiastigsiés s.e., s.d., 164 p. (Bibliotheque
du Séminaire épiscopal de Tournai, tiroir XIII).

12) Seconde lettre de I'écrivain sans fard s.l., s.e., s.d., 20 p
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