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RESUME

La résolution d'un contratl synallagmatique sur la base de
Particle 1184 du Code civil doit reposer sur un mangue-
ment “suffisamment grave” de la part du débiteur faurif
Sile principe est simple, son application n’en demeure pas
moins épineuse en 'absence d’une définition légale de la
gravité du manguement, dont I'appréciation reléve du pou-
voir souverain — et donc difficilement prévisible — du juge
du fond. Aprés avoir rappelé le fondement de ce contrdle
d’origine prétorienne, I’auteur tentera de discerner le ou
les critéres d’appréciation de la gravité du manguement au
travers d’un examen de la jurisprudence rendue en différen-
tes matieres contractuelles, en se concentrant particuliére-
ment sur le critére de I'utilité économique et sa vocation fédé-
ratrice. L'auteur examinera ensuite dans quelle mesure le
pacie commissoire exprés peut fouwrnir une réponse adé-
quate a I'aléa lié & I’ appréciation par le juge de la graviié
du manquement, en insistant sur les risques d’une rédac-
tion souvent défaillanie de ce type de clause.

SAMENVATTING

De ontbinding van een wederkerig contract op grond van
het artikel 1184 van het Burgerlijk Wetboek moet steunen
op een voldoende ernstige’ tekortkoming vanwege de inge-
brekeblijvende schuldenaar. Het beginsel is duidelijk, maar
de toepassing ervan blijft wel lastig, bij gebrek aan cen wet-
telifke omschrijving van de ernst van de tekortkoming
waarvan de beoordeling behoort tot de vrije macht van de
rechier ten gronde. De auteur begint met te herinneren aan
de grondslag van die toetsing die een pretoriaanse oor-
sprong heeft. Vervolgens probeert hij het criterium of de
criteria fe onidekken waaraan de beoordeling van de ernst
van de tekortkoming moet beantwoorden. Dit doet hij door
de rechierlijke witspraken inzake verscheidene contractuele
aangelegenheden te ontleden, waarbij hij vooral aandacht
heeft voor het criterium van het economisch nut dat
geschikt lijki om de andere te overkoepelen. De auteur
onderzoeki tenslotte in welke mate het witdrukkelijk onthin-
dend beding een afdoend aliernatief kan bieden voor het
onzeker karakter van de bevordeling door de rechter van de
ernst van de tekortkoming, waarbij de autenr ervoor waar-
schuwt dai de formulering van. dar soort clausules vaak
iekorischiet en hif wijst op de gevolgen daarvan.

I. INTRODUCTION

I Position de la question. L’article 1184 du Code civil
met en ceuvre un mécanisme bien connu du praticien: si
P'une des parties & un contrat synallagmatique n’exécute pas
ses obligations, son cocontractant a le choix entre la pou-
suite de I"exécution forcée des obligations nées du contrat
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ou l'intentement d’une action tendant 3 la résolution fudi
ciaite de celui-ci aux torts du cocontractant défaillant, g
préjudice & I'allocation de dommages et intéréts si la résofy.
tion ne suffit pas & réparer les conséquences dommagesble

du manguement'. ' ' :

Le texte de 1’article 1184 du Code civil ne précise toutefo;
pas si ce manquement doit &tre grave, et ne donne g fortior,
aucune indication quant aux critéres d’appréciation du man
quement invoqué & I’appui d'une demande en résolution, I
codificateur de 1804 s’est contenté de soumettre Ia mise ey
ceuvre de la résolution & 1'intervention préalable du jugeen
lut accordant le pouvoir exclusif de la prononcer® et en Iy
donnant Ia possibilité 4’ apprécier si un dernier délai doit o
non é&tre accordé au débiteur fautif. :

2 Un contrile d"origine prétorienne. Les tribunaux. se -
sont toutefois rapidement affranchis des pouvoirs limités qoi
leur avaient été conférés en la matitre, estimant que la mise |
en ceuvre du mécanisme de résolution, qui constitue une véri
table sanction civile pour le cocontractant fautif® (lequel s¢
voit privé de la contre-prestation du créancier 1ésé et s’expose
2 des dommages et intéréts), commandait qu’ils étendent leur
contrdle & 1’opportunité méme de 1a sanction de la résolution
en s’intéressant 2 la gravité du manquement.

La Cour de cassation impose ainsi de manidre constante au
juge du fond d’apprécier si I'inexécution invoguée par le
créancier a 'appui de sa demande en résolution constitne un

1. P VAN OMMESLAGHE, “Les obligations. Exanien de jurisprudence -
(1974 4 1982)", R.C.J.B. 1986, p. 239; H. DE PAGE, Trairé, 2°™ &d.; .
1964, t. 11, n° 874, -

2. P. WERY, “La résolution unilatérale des contrats synallagmatiques, - -
enfin admise?”’, note sous Cass., 2 mai 2002, B.C.J.B: 2004, p. 303, -

3. losseranp, T, I, p. 379. Rappelens d'ailleurs qu’eh‘._ﬁce sens, le
mécanisme de 1a résolution constitue un régime dérogatdire au droit .
comunun des contrats, résultant de la nature particulidre des contrats
synallagmatiques (DE PAGE, Trasté, 2°™ &d., t. II, n° 874). On sait
en effet qu'en principe, lorsqu’une obligation contractuelle n’est pas .7,
exéeulée, le créancier 1ésé doit respecter la primauté de ’exéeution .
forcée de ladite obligation, en nature oun par équivalent. En matigre " -
de contrats synallagmatiques, les obligations contractées par une
partie sont conditionnées par celles de son cocontractant. La velonté
implicile mais certaine des parties est de voir leurs chligations éci-
proques exécutées fraif pour trait, en manizre telle qu’elles se ser-
vent mutuellement de paranties Pune A autre (DB PAGE, Traité,
2 gd, L IL, v 8765 P. VAN OMMESLAGHE, “‘Les obligations. Exa-
men de jurisprodence (1974 A 1982)", R.C.JLB. 1986, n° 124;
S. STINS, “La résolution pour insxécution des confrats synallagma-.
tiques, sa mise en cuvre et ses effets”, Les obligations contraciuel- 5

- Fes, Bruxelles; Bd:—du-TFeure Barremr e Bruxelles, 20007 pp. 31—
et 8. (voy. également les nombrenses références citées par I'autewr -
quant aux différentes théses avancées par les auteurs frangais et bel»
ges pour justifier 'existence d'un droit & la résolution du contratl,
S. STONS, D. VAN GERVEMN et P WERY, “Chronique de jurispru-" .
dence. Les obligations: les sources (1985-1995)", J.T 1996, P--738);- .
LDinterdépendance des cbligations réciproques justifie deng que si
I'une des parties n'exécute pus ses obligations, elie ne respecte Pas
la condition que I'autre partis avait mise & ’exécution des siennes.
Cette derniére doit dés lors &tre autorisée A se départir du contrat &1
en poursuivant la résolution {voy, notaniment Cass., 28 janvier 2005,
C.040035N, www juridat.be; Cass,, 2] nevembre 2003, R.G.D.C..
2005, p.295; Cass., 22 avril 2003, C990264N, wwwijuridat.be;
Cass., 27 seplembre 1984, Pas. 1985, T, p. 133). R

Kluwer -




THDSCHRIFT VOOR BELGISCH BURGERLITK RECHT

anquement “suffisamment grave” justifiant une telle sanc-
Mandg g

tion®. Son pouveir d’appréciation est, & cet égard, souverain’,

3 Difficultés d’interprétation et réponses envisagées.
Le large pouvoir accordé au juge laisse supposer d'impor-
tantes variations dans ’appréciation, forcément subjective,
de 1a gravité du manguement en fonction des époques et des

contextes® qui sont autant de sources d’incertitude — voire -

d'insécurité — lorsqu’il s’agit d’apprécier les chances
d’obtenir la résolution &’une situation contractuelle donnée.

Dans ce contexte, une correcte appréhension du pouvoir
d appréciation du juge devrait améliorer la (pré)visibilité de
la matiere pour le praticien. C’est la raison pour laquelle il
nous a semblé opportun d’envisager ce pouvoir successive-
ment sous 1'angle de son fondement (II) et de ses cas
d’application (IH) dans I espoir d’identifier un ou plusieurs
criteres d’appréciation de la gravité du manquement (IV).

II. FONDEMENT

",

4 Laréférence an principe modérateur de la bonne foi.
Si le fondement juridique du pouvoir d’appréciation par le
juge de 1a gravité du manquement ne réside pas dans I’arti-
cle 1184 du Code civil, il faut le rechercher ailleurs.

Le Professeur VAN OMMESLAGHE écrit  cet égard ce qui suit:
“le pouvoir d’appréciation du juge quant & "opportunité de la
demande en résolution procéde de la méme idée que lo condi-
tion de bonre foi, exigée dans le cadre de Iexception d'inexé-
cution: il §'agit de tempérer de facon raisonnable Iapplication
de la sanction et d’éviter de recourir & la résolution lorsque les
manguements dy titulaire de ['option sont bénins. Le pouvoir
d’appréciation des tribunaux répond ainst au souci d’assurer
une certaine protection du débiteur fautif contre des agisse-
ments intempestifs du créancier’,

4. Yoy. notamment Cass., 9 juin 1961, Pas. 1962, I, p. 1104; Cass.,
0 gepiembre 1965, Pas, 1966, I, p. 47; Cass., 8 avril 1976, Pas. 1976,
I, p.880; Cass, 31janvier 1991, Fas 1992, I, p. L16; Cass.,
12 novembre 1976, Pas. 1977,1, 1991; Cass., 5 mars 1982, Pas. 1982,
L, p. 800; Cass., 11 ociobre 1991, Pas. 1992, 1, p. 116; Cass., 13 avril
1693, Pas. 1993, I, 361; Cass., 6 novembre 1997, Pas. 1997, 1, p. 455;
Cass., 22 novertbre 2003, 17045, wwwjuridar.be; Cass., 23 juin 2005,
CO30430%, vwww.juridat. be.

5. DEPAGE, Traité, 2™ éd., t. Ti, n° 889; P. VAN OMMESLAGHE, “Les
obigations. Examen de jurisprudence (1974 2 1982)”, R.C.J.B. 1986,
P, 246 et la référence h Cass., 13 mars 1981, R.W. 1982-83, col. 1050,

b, A titre d’exemple, on peur citer les décisions qui, duns les anaées
70, énongaient que le fait pour une employée d'une école catholique
de se marier avec un partenaire divorcé civilement constituait une
fante contractuelle grave au sens de art. 1184 du Code civil justifi-
ant la résolution du contrat (voy, notarnment T.T. Hasselt, 16 avril 1973,
R.W.1973-74, p. 391).

7. P, VAN OMMESLAGHE, Dvroit des obligations, 3 2d  yol. 1V,
Bruxelles, Presses Universitaires de Bruxelles, 1994, p. 1985/299. a
doctrine est constante & ce sujet (voy. notamment DE PAGE, Traité,
20me gd t 11, n° 889; M. FONTAINE, “La mise en ceuvre de la résolu-
tion des conizats synallagmatiques”, R.C.J.B, 1991, p. 22; 5. STUNS,
“La résolution pour inexécution des contrats synallagmatiques, sa
mise en ceuvre et ses effets”, Les obligations comractielles, Bruxelles,
Fd. du Jeune Barreau de Bruxelles, 2000, p. 409; R, XRUITHOF,
DE Ly, H. BOCKEN, B. DE TEMMERMAN, “Verbintenissenrechi —
Overzicht van rechtspraak (1981-1992)", TPR. 1994, n® 133.
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Les tribunaux rappellent régulidrement ce principe, a
'image de cette décision du tribunal du travail de Bruxelles
du 4 septembre 1992: “Le manquement d’une partie qui
autorise le cocontractant & demander la résolution judi-

ciaire ne peut étre un manquement anodin "8,

5 Conséquence pour le juge et distinction avec le pou-
voir d’accorder un délai. Le juge puise donc son pouvoir
d’appréciation dans le principe modérateur de la bonne foi
de I"article 1134 du Code civil. 11 déterminera si la sanction
réclamée par le créancier est ou non proportionnée au man-
quement invoqué, C’est en ce sens que le juge doit se
demander systématiquement, conformément & |’enseigne-
ment de la Cour de cassation, si le manqueiment invogué est
suffisamment grave pour justifier la résolution (le manque-
ment invoqué comsistant souvent non pas en une inexécu-
tion définitive ou totale mais en une inexécution partielle,
1ne mauvaise exécution ou un retard dans 'exécution). En
ce sens, il s’agit d’une simple application de la théorie de
I"abus de droit’,

1l serait donc erroné d’atiribuer Vorigine de ce pouvoir 4
1’article 1184, alinéa 3 du Code civil, qui limite formelle-
ment 1'intervention du juge au droit d’accorder un dernier
délai au débiteur. Cetie disposition n’a strictement rien a
voir avec le pouvoir du juge d’apprécier la gravité du man-
quement invoqué a I'appui d'une demande en résotution'’.

6 Le principe de la bonne foi & I'épreuve des faits. Sile
fondement du contréle judiciaire se trouve ainsi identifi€,
encore faut-il examiner de quelle maniére le principe modé-
rateur de 1a bonne foi est appliqué dans les cas soumis aux
juridictions du fond. C’est I’objet du point suivant.

TII. CAS D’APPLICATION
A. En matiére de contrats de vente

7 Ont été retenus comime manguements graves justifiant
la résolution du conirat:

—  en matidre de vente immobilidre, le non-paiement du
prix dans le délai prescrit ainsi que Ia venie de I'im-
meuble 2 une autre partie alors que le contrat de vente
n’était pas encore résolu (le juge a prononcé en 'espéce
la résolution aux torts réciproques des parties)’’;

— en matidre de vente immohbilidre, la non-passation de
’acte authentique de vente dans le délai prévu par le
contrat'?;

— en matidre de vente immobilidre, le non-respect par

JTT 1994, p. 15,

S. STUNS, “La vésclution pour inexécntion des contrats synaliagma-

tiques, sa mise en ceuvre et ses effets™, o.c., p. 433,

10, §. $TONS, “Le role du juge dans la résolution judiciaire et non judi-
ciaire pour inexéeution d’un contrat”, Droif des contrats, France,
Belgique, L.G.D.J., Bruxelles, Larcier, 2003, pp, 103 et s.

1l. Ligge, 4 décembre 1990, JLAM.B. 1991, 11, p. 1131.

12, Bruxelles, O octobre 2000, 97/AR/3221, www juridat. be.
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'acheteur de son engagement de mettre 2 Ia disposition
du vendeur deux pigces d’habitation dans I'immeuble
acheté, alors qu’il s’ agissait d'une condition essentielle
du contrat de vente, qui avait d’ailleurs déterminé
Paccord du vendeur sur un prix modique’®,

N’ont pas été admis comme manquements graves justifiant
la résolution de contrat:

—  enmatigre de vente avec rente viagére, I’absence de paie-
ment des rentes pendant huit ans lorsque le créancier n’a
Jamais pris le soin de réclamer les arrérages (la demande
de résolution étant expressément qualifiée “d’abusive’)':

- en matiere de vente mobilizre, le non paiement d’'un
solde correspondant & 15% du prix d’achat (la deman-
de a ét€ jugée abusive et a été remplacée par une exé-
cution par équivalent)’?;

—  en matigre de vente de logiciel, I'incompatibilité du
logiciel, constituant un défaut visible, lorsque le logiciel
fourni a déja été accepté sans protestation'®.

B. En matiére de contrats de hail

& Ont €t€ retenus comme manquements graves justifiant
la résolution du contrat:

—  le fait pour le bailleur de manifester 4 1’égard du loca-
taire son intention de mettre fin au bail'”;

~  I’abandon des lieux loués et le défaut de paiement du
loyer'®,

N’ont pas €é admis comme manquements graves:

- le fait de ne pas exploiter ni garnir le bien commercial
lorsqu’il ressort des circonstances de la cause que le
bailleur avait préalablement fait savoir au locataire
qu’il allait mettre fin au bail'®;

—  l'utilisation des lieux A des fins professionnelles dans
le cadre d’un bail privé®.

C. En matiere de contrats ¢’entreprise de construction

9 Ont é1€ retenus comme manquements graves justifiant
la résolution du contrat:

—  le retard dans P’exécution d’un contrat portant sur le
placement de chéissis associé 2 Ia reconnaissance par le
débiteur de I"impossibilité d’exécuter le travail promis
en raison ¢’ un carnet de commandes surchargézl;

13.  Cass., 13 mars 1981, R. W, 1982-83, col. 104¢.

14, Bruzelles, 17 janvier 1995, J.T 1995, p. 588.

15, Bruxelles, 29 septembre 2003, 2002/AR/2276, www,jiiridat.be.
16, Comm. Courtrai, 23 juin 2003, T.G.R. 2004, p. 286.

17. Cass., 6 novembre 1997, Pas. 1997, 1, p. 455,

18.  Cass., 12 novembre 1976, Pas. 1977, 1, p. 291,

19.  Cass., 6 novembre 1997, Pas. 1997, 1, p. 435,

20. 1P, Uccle, 22 aclic 1988, /.T: 1988, p. 184,

21.  Civ. Mons, 26 mai 1987, J.L.M.B. 1987, p. 1537.
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- I'inaction d’un sous traitant pendant plusieurs mois?.
* Até 1 - .
N’ont pas été admnis comime manquements graves:

— le défaut affectant des chéssis dans le cadre d’une
entreprise générale de construction®;

— des incidents usuels survenus en cours d’exécution du
chantier®.

D. En matiére de contrats d’architecte

10 A &8 retenu comme manquement grave justifiant la
résclution du contrat: '

- la faute d’appréciation de 1’architecte lors de Iestima-
tion du cofit des travaux. Le juge a estimé qu'il s’ agis-
sait 1a d’une faute fondamentale justifiant la résolution
de la convention aux torts de 1’architecte, an motif que
le- budget constitue le point essentiel du contrat
d’architecte®,

N'a pas été admis comme manquement grave justifiant la
résolution du contrat:

- le méme manquement en matidre d’indication du bud-
get des travaux dans le contrat a été considéré par la
cour d’appel de Bruxelles comme un élément non
essentiel du contrat d’architecture sauf si les parties en
ont convenu expressément antrement. La Cour d’appel
de Bruxelles en a déduit que la résolution judiciaire
fondée sur Uarticle 1184 du Code civil ne pouvait &tre
accordée dans une telle hypothése™. Cette jurispru-
dence a €€ confirmée par la Cour de cassation dans un
arr€t du 4 novembre 2004 selon lequel “les obligations
déontologigques qui s'imposent & Uarchitecte en matié-
re de budget et d’honovaires, n’ont pas pour effet
d'ériger ces éléments en éléments essentiels'du contrat
d’architecture”’, %

E. En matiére de contrats informatiques

11 Ont €€ retenus comme manquements graves justifiant
la résolution du contrat:

= le fait que le logiciel livré ne soit pas adapté aux
besoins concrets de 1utilisateur®®;

—  lanon livraison d’un accessoire essentiel 2 1'utilisation
efficace et complete de I”installation informatique®.

N’a pas €€ admis comme rmanquement grave:

22, Bruxelles, 16 octobre 1978, R.W. 1976-77, p. 295.

23, Comm. Mons, 3 féviier 2004, R.G.I.C. 2004, liv. IV, p. 217.
24, Lidge, 15 novembrs 1979, Entn & Dr. 1981, p. 243.

25, IP. Anvers, 30 mai 2001, B W, 2004-05, Liv. 37, p. 1473,

26.  Bruxelles, 10 janvier 2001, 99-AR-90, www. Juridat. be.

27, Cass., 4 novembre 2004, T.B.(. 2005, liv. 1, p. 70.

28, Anvers, 17 juin 1988, R.D.C. 1989, p. 614,

29, Comm. Broxelles, 29 jawvier 1988, R.D.C. 1989, p. 281.
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- la rupture unilatérale du contrat par le maiwe de
’ouvrage qui avait fixé & son prestataire un délai insuf-

fisant pour remédier A une prestation défectueuse™.

F. En matiére de contrats de prét (pourvu quw’ils présen-
tent les caractéristiques d’un contrat synallagmatique
autorisant la résolution)

12 A été retenu comme manguerent grave, justifiant la
résolution du contrat, le non remboursement des mensuali-
tés convenues®!,

. En matiére de contrats de transaction

13 Ont été retenus comme manquements graves justifiant
la résolution du contrat:

~  le fait de ne pas respecter les termes de paiement con-
venus dans la iransaction®?;

~ le fait de ne pas exdcuter les clauses patrimoniales
convenues dans les conventions préalables & divorce
par cobsenternent mutuel”.

N’a pas été admis comme manguement grave justifiant la
résolution du contrat:

—  le défaut de paiement d’une somme prévue dans le
contrat de transaction dans le délai fixé, dés lors que
cette obligation de paiement n’apparaissait pas comme
essentielle & ' accord™,

H. En matiére de contrats de travail

14 Rappels préalables. En matiere de contrats de travail,
I’article 32 de la loi du 3 juillet 1978 aménage 1article 1184
du Code civil en autorisant les parties & se dispenser du con-
irofe préalable du juge lorsqu’elles entendent mettre fin au
contrat de travail pour manquement grave (motif grave) de
I’une d’entre elles.

Cette disposition 1égale n’interdit toutefois pas aux parties de
recourir 4 la procédure de résolution de droit commun si elles
v trouvent un avantage™. La Cour de cassation a en effet rap-
pelé a plusieurs reprises que les parties li€es par un contrat de
travail pouvaient en demander la résolution par application
de Tarticle 1184 du Code civit®®, La jurisprudence des cours
et tribunaux du travail va dans le méme sens’.

30. Gand, 30 janvier 2003, T.G.R. 2003, p. 159,

31.  Gand, 4 juin 2003, NjW 2004, liv. 74, p. 700,

32, Likge, 23 décembie 2002, J.L.M.B. 2004, p. 22.

33, Civ. Louvain, 19 septembre 2001, R W, 2002-03, liv. 36, p. 1432,

34,  Aqvers, 14 juin 1982, J.T.1 1982, p. 377,

35.  Voy. les travaux préparatoires de |a loi cités par V. VANNES, Le con-
srat de travail: Aspects théoriques et pratigues, 2°7° éd., Bruxelles,
Bruylant, pp. 668 et s.; C. WANTIEZ, “La 1ésolution judiciaire <u
conirat de (ravail: quelques précisions”, L 1T 1989, p. 137.

36, Cass., 26 octobre 1981, J7.T 1981, p. 314; Cass., 16 juin 2001, JTT
2001, p. 340; Cass., 22 décembre 2004, SO40095N, wwwjuridat.be;
Cass., 22 décembre 2003, 0300558, www,juridat.be.

37, Voy. notamment Mons, 4 mars 2004, RG17045, www.juridal. be;
C.T. Broxelles, 18 janvier 2005, RG42813, www.juridat.be.
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On trouve ainsi de nombreuses situations ot les parties pré-
farent soumettre la dissolution du contrat & 1"appréciation
du juge plutdt que prendre le risque d’apprécier elles-
mémes la gravité du motif justifiant la fin immédiate des
relations confractueiles et d’&tre contredites ensuite par le
tribunal du travail, On peut ajouter que la fin du contrat de
travail pour motif grave obéit A des régles de procédure
strictes, hotamment au nivean du délai dans lequel 1a fin du
contrat doit &tre notifiée A 1’autre partie (trois jours & partir
de la connaissance du mangquement). Ici encore, la résolu-
tion judiciaire du contrat offre une alternative aux parties
qui ne seraient pius en mesure de se conformer & ces régles
de procédure.

15 Cas d’application. Ont été retenus comme mangue-
ments graves justifiant la résolution du contrat:

- Pinexécution par 'employé des fonctions contractuel-
lement prévues®®;

— des actes de concurrence d'un délégué commercial
pendant les heures de travail (le délégué exploitait sa
propre affaire dans le méme domaine d’activité que
son employeur), le fait d’établir des notes de déplace-
ment fictives, ’encaissement de sommes sans facture
des clients®”;

- larétrogradation d’une infirmigre en chef compte tenu
de ses absences répétées et prolongées pour incapacité
de travail®’;

~  le refus d’exécater des missions définies par le contrat,
la mauvaise exécution de ces missions et V'utilisafion
du compte bancaire de I’employeur pour des dépenses
personneltes®;

—  la négligence systématique dans I'exécution des pres-
tations de travail, les manquements importants aux
obligations découlant de la fonction et les comporte-
ments blimables vis-a-vis de 1'employeur*?;

—  I’absence d’instructions de I'employeur au travailleur,
forgant ce dernier & I'inactivité®.

N’ont pas ¢t adris comme manguerments graves:

—  la réduction temporaire du salaire de I’employé suite a
une erreur du service comptable et la mise au chomage
économicue justifiée par les circonstances de fait*™;

—  la crise d’une travailleuse sur les lieux de travail qui se
manifeste par des pleurs, des cris, des hurletments, des
agressivités physiques envers son compagnon, lorsque
cette crise §’inscrit dans un contexte de “stress infense
li¢ & des conditions de travail de plus en plus diffici-
les” couplé & “une maladie grave et & des circonstan-

38.  C.T. Mons, |4 mars 2004, 17045, wwwjuridat.be.

39, C.T. Litge, 14 mars 2005, 7623-04, wiww furidat.be.

40,  T.T. Bruxelles, 5 décembre 1995, C.D.§. 1996, p. 438; dans le méme
sens, TVT. Lizge, 18 novembre 2005, 61211, www juridar.be.

41. T.T Bruxelles, 4 septembre 1992, JT.T. 1994, p. 15.

42, T.T. Bruxelles, 5 seplembre 1983, J 7.7, 1985, p. 18.

43, TT.Dinant, 17 décembre 1992, Or 1995, p. 187.

44, C.T Mons, 15 novembre 2002, 17206, wiww juridat.be.
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ces familiales difficiles et dowloureuses” et compte
tenu d’ “une carriére professionnelle jusque li irrépro-
chabie”*?;

— la préparation d’une activité concwrente pendant
I'exécution du contrat de travail®®.

16 Observations complémentaires. L’analyse de la
jurisprudence en matiére de résolution du contrat de travail
appelle quelques observations particuliéres

1. A plusieurs reprises, les juridictions du travail ont rap-
pelé que le manquement grave au sens de I’article
1184 du Code civil ne correspondait pas au motif gra-
ve au sens de I'article 35 de la loi du 3 juillet 1978. En
d’autres termes, le manguement au sens de Uarticle 1184
du Code civil doit certes étre grave mais sans qu’il soit
requis qu’il atteigne une ampleur telle qu’il rende
immédiatement et définitivernent impossible la pour-
suite des relations contractuelles?:

2. Dans un arrét du 14 mars 2005, la cour du travail de
Liege a considéré que le fait que I’ employeur n’avait
pas lni-méme rompu le contrat de travail pour motif
grave ne le privait pas du droit de demander la résolu-
tion judiciaire de ce contrat®®, L’employeur bénéficie-
rait ainsi d’une sorte de “seconde chance” §'il a laissé
passer les délais stricts de notification du motif grave
imposés par1a loi du 3 juillet 1978. Dans une décision
du 18 septembre 2001, le tribunal du travail de Dinant
a critiqué un tel procédé en soulignant que “fe recours
a larticle 1184 du Code civil ne peut avoir pour effet
d’éluder les régles relatives au préavis chague fois
qu’une partie 1n'a pas pris le risque d'une rupture pour
mofif grave ou n'a pas été en mesure de respecter les
Jormes et délais prescrits par Uarticle 35 de la loi du
3 juillet 1978 relative aux contrats de travail”™™. Le
tribunal ne tire toutefois aucune conséquence pratique
de cette considération dans le cas d’espece qui luj était
soumis, ol il a simplement écarté le manquement
invoqué par I'employeur en considérant que celuj-ci ne
constitnait pas un manquement contractuel autorisant
le juge & prononcer la résolution du contrat de travail.
Sil’on peut comprendre 1'inquiétude manifestée par le
tribunal du travail de Tdinant & 1’occasion de cette
décision, force est de constater que la loi n’exclut en
rien la possibilité pour 'employeur de recourir au
mécanisme de Iarticle 1184 du Code civil®®;

3. Dans un jugement du 5 décembre 1995, le tribunal du
travail de Bruxelles a jugé que les critéres d’apprécia-

45, CT. Ligge, 15 novembre 2001, 28067/99, www,juridar. be.

46, C.T. Gand, 17 mai 1996, TW.V.R. 1997, p. 64

47, C.T. Ligge, 14 mars 2005, 762304, www, juridat be, C.T. Mons,
4 mats 2004, 17045, wwwjwridar.be; C.T. Bruxelles, 26 octobre 2004,
28500, www juridat.be; C.T. Mons, 15 novembre 2002, 17206,
www,jiridat.be.

48, 762304, www jirdidat, be.

49, TT. Dinant, 18 septembre 2001, C.D.S. 2004, p. 94,

50.  Voir les références de jurisprudence citfes sous la note infrapaginate 37
et notamment Cass., 16 juin 2001, JT.T. 2001, p. 340 et Cass.,
26 octobre 1981, L7.T 1981, p, 314,
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tion de ’acte équipollent & rupture étaient identiques 2
ceux du manguement au sens de larticle 1184 du
Code civil®'. Dans un arrét du 15 novembre 2001, la
cour du travail de Mons a toutefois rappelé qu’en
matiere de résolution judiciaire, fe juge disposait d’un
pouvoir d’appréciation souverain de la gravité du
motif au regard des circonstances particulitres de la
cause, qui pouvait parfaitement ’amener 4 considérer
que la modification unilatérale d’un élément du contrat
de travail (qui aurait pu constituer le cas échéant un
acte équipollent & rupture) ne constituait pas un man-
quement grave justifiant une résolution judiciaire®;

4. Dans un arrét du 12 juin 1989, la cour du travail de Mons
a souligné que les dommages st intéréts attribuds dans le
cadre de la résofution judiciaire d’un contrat de travail ne
constituaient pas de la rémunération et n’étaient done pas
soumnis aux retenues de sécurité sociale™,

IV, Critére(s) d’appréciation

17 Absence de critére unique dans la jurisprudence. Les
différents cas d’application examinés au point précédant
démontrent qu’il est extrémement malaisé d’identifier un cri-
tere unique d’appréciation du manquement grave pouvant con-
duire 4 la résolution judiciaire du contrat synallagmatique™,

Si la cour de cassation a semblé privilégier dans un premier
temps le critére du caractére principal cu secondaire de
P"obligation inexécutée™, force est de constater que les cri-
teres retenus par les juridictions du fond sont multiples et
variés. La Cour de cassaticn elle-méme a nuancé son pro-
pos en permettant au juge de prendre en considération
“tous les éléments de fait et notamment la propre faute con-
tractuelle de la partie demandant la résolution™®.

On observe ainsi que le juge s’intéressera tour A tour;

%,
0y

—- & la gravité intrinséque du manquement (réjet de la
résolution judiciaire si le manquement est bénin,
méme §’il porte sur I’obligation principale™);

—  aucaractére principal (essentiel) ou secondaire (acces-

31, C.D.S. 1996, p. 438; voy. Sgalement A. DE THEUX, "Résolution judi-
ciaire: principes et applications en droit du travail™, Persmanence du
droit civil en droit du travail. Recyclage voor Seciaal Rechi, georga-
niseerd door de VUB. op 4 en 5 december, 1984, p. 144,

52, 17206, wwwjuridat.be. Cet arrét a 4 confirmé par Cass., 22 décembre
2003, S030055F, www,juridat.be.

33, JLTT 1989, p. 386.

54, Aucontraire d’autres régimes juridiques qui sont plus explicites & ce
sujet ou encore des traités internationaux, qui 4 I'instar de la conven-
tion de Vienne en matidre de vente internationale de marchandises,
acceptent une résolution unilatérale sans recours préalable aw juge
lorsque Je manquement affecte une obligation essentielle du contrat
(artt. 49 et 64); ¢f. & ce sujet Les sanctions de inexécution des obii-
gations contraciuelles. Enides de droit comparé, L.G.D.I., Bruxelles,
Broylant, 2001.

55. Yoy, notamment Cass,, 28 mai 1965, Pas. 1965, p. 1053; Cass., 31 Jjanvier
1991, Pas. 1991, p. 520.

56.  Cass., 16 novembre 1997, Pas, 1997, p. 1140.

57, Par excmple, le fait de ne pas payer un sclde correspondant & 5%
du prix convenn dans le cadre d’une vente, ne justifie pas la résolution
(Bruxelles, 29 septembre 2003, 2002/AR/2276, www.juridat.be}.
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soire) de I’obligation inexécutée’;

—  aux “circonstances atténuantes” qui pourraient résul-
ter du comnportement de I’antre partie™ ou du contexte
général des relations entre parties®;

— ou encore au dommage qui résulie du manquement

pour le créancier®.

18 Le critére de Putilité économique. 11 n’est pas
étonnant que dans ce contexte, plusieurs auteurs se soient
penchés sur la définition d'un critére unigque d’appréciation
du n;anquement grave an sens de L'article 1184 du Code
civil®.

Parmi ces abondantes réflexions, on retiendra le critdre de
Putilité économique proposé par le Professeur STIINS, qui
énonce que “Iimportance d'un manguement sera mesurée
a I'utilité économique que le créancier attendait du contrat
et peut encore en attendre aprés 'inexécution par le débi-
teur. Ainsi, un manguement qui prive le créancier de tout
intérét économique est-il suffisamment grave pour justifier
la résolution. C’est le critére de la proportionnalité qui
s'appliquies 1intérét que le créancier a au maintien du con-
trat et celui gu’il a & sa résolution sont inis en balance avec

le préjudice subi par le débiteur défaillant en cas de résolu-

ton”®

Le critére de 1'utilité économique prend donc prioritaire-
ment en compte I'intérét du créancier. La résolution consti-

58. Par exemple, le fait pour I'architecte de ne pas fixer le budger des
travaux, obligation considérée par le juge comme essenticlie dans le
cadre de sa mission (Anvers, 2001, R.W, 2004-05, liv. 37, p. 1473
(contra: Cass., 4 novembre 2004, T.8.0. 2005, liv. 1, p. 70).

59.  Ainsl, une absence de paiement pendant plusieurs années ne constimera
pas une faute grave compte tenn du fait que le créancier des somines
impayées n'a jamais rien téclamé (Bruxelles, 17 janvier 1995,
LT 1995, p. 588). Ainsi encore, I"absence 4’ exploitation du rez com-
merecial loud ne constituera pas une Taute grave s’il ressort du dossier
que le bailleur avait préalablement fait savoir qu’il avait Iintention de
mettre fin au bail {Cass., 16 novembre 1997, Pas. 1997, 1, p. 455).

60.  Ainsi, la gravité d’une crise sur les lisux de travail est relalivisée an
regard des problemes personnels du travailleur en guestion et du
caractére irréprochable de sa carrigre (C.T. Bruxelles, 15 novembre
2001, 28.067/99, www: juridat.be); ainsi encore, n’est pas jugé grave
Ie fait de ne pas donner de travail & un employé lorsque ce manqgue-
ment est justifié par les circonstances économiques (chdmage éco-
nemique) (C.T. Mons, 15 novembre 2002, 17.206, www, juridat be).

61.  Voy. en ce sens Civ. Tournal, 19 juir 2001, J.LM.B. 2002, p. 1425,

62, Voy. notamment M. FONTAINE, “La mise en ccuvie de 1a résclution
des contrats synallagmatiques”, R.C.JB. 1991, pp.25 et s
M. VANDERMERSCH, “Le mécanisme de la résolution & la lumidre
des 1égislations récentes en matiére d’ obligations conventionnelles™,
Ann, dr Louvair 1997, pp. 557 et s.; S. STUNS, “La résolution pour
inexécution des conlrals synallagmatiques, sa mise en ceuvre et ses
affets”, o.c., pp. 408 et s. et les tr8s nombrenses références citées en
doctrine belge et frangaise.

63. 8. STUNS, De gerechielijke en buitengerechielifke ontbinding van
overeenkomsten, Aniwerpen, Makiu Ultgevers, 1994, pp. 225 et s,
S. STuws, D. VAN GERVEN et P. WERY, “Chronicue de jurisprudence.
Les obligations; les sources (1983-1995y°, LI 1996, p.740;
§. STINS, “La résolution pour Inexécution des contrats synallagma-
tiques, sa mise en euvre et ses effets”, o.c., p. 421; dans le méme
sens, PA. FORIERS, “Observations sur 1e theme de 1'abus de droit en
matiére conlractuelle”, R C.JB. 1994, n® 23, pp. 221-222; X. DIEUX,
Leé respect dit auix onticipations (égitimes d’autrul. Essal sur la genése
d’un principe général de droir, Thése (ULB), Bruxelles, Bruylant,
1695, n° 58; Anvers, 28 mai 1998, A.J.T 1999-2000, p. 181.
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tue aprés tout une sanction civile & 1’égard du débiteur fau-
tif, 3 laquelle le créancier peut souverainement choisit
d’avoir recours en vertu du droit d’option que lui confére
I'article 1184 du Code civil®, Il est donc normal que ce soit
en premiére ligne 1'intérét de la victime du manquement qui
soit pris en considération. La prise en compte de I'intérét du
créancier n’élude toutefois pas le principe de proportionna-
lité qui doit exister entre la sanction de la résolution et le
préjudice qui en résulte pour le débiteur. En ce sens, le cri-
tere proposé commande que 1'on préserve la poursuite du
contrat s’il apparalt que 1’ atteinte portée par le manquement
3 Putilité économique qu’attendait le créancier du conirat
est sans proportion avec l'atteinte qui serait portée & cette
méme utilité économique par la résolution du contrat,

Vu sous cet angle, le critére de 1"utilité économique consti-
tue bien une application du principe de bonne foi, et plus
précisément de la théorie de 1’abus de droit, sur lequel
repose le pouvoir d’appréciation du juge: si le manquement
ne prive pas le contrat de son utilité économique pour le
créancier, il ne sera pas suffisamment grave pour justifier la
résolution.

19 Le critére de I’utilité économique dans la jurispru-
dence, Les références expresses & ce critére demeurent tou-
tefois rares en jurisprudence. On peut épingler & cet égard:

- lejugement du 6 juillet 2004 du tribunal de commerce
de Mons qui énonce que “pour gu'un manguement
soit jugé suffisamment grave, il doit priver un des
cocontractants de 'avantage économigue qu’il espé-
rait vetiver du contrat™®;

—  lejugement du 3 février 2004 du tribunal de commerce
de Mons aux termes duquel “le manguement grave
susceptible d’entrainer la résolution du coniral est
celut gui prive le créancier de tout avantage économi-
que résultant du contrat 68,

—  ouencore en matiere de bail, le jugement du 22 juin 2004
du juge de paix de Tothout selon lequel “le critére
prendre en considération est celui de I'utilité économi-
gue du contrat pour le bailleur combiné aux principes
d’équité et de proportionnalité ainsi qu’aux intéréts du
preneur”m.

20 Portée du critére et distinction par rapport a la
notion de dommage. Ceci étant précisé, le critére de 1'nti-
lité économicue n’a vocation & devenir fédérateur que pour
autant qu'il n’impose pas de prendre uniquement en consi-
dération I’ampleur du dommage subi par le créancier en rai-

64. Rappelons en effet que, sous réserve de Uabus de droit, Uoption
ainsi conférée au créancier lui appartient souverainement: ni le débi-
tzor ni le juge ne peuvenl lul imposer d’exercer une branche de
I'option plutdt que I'autre. La Cour de cassation I'a rappelé & plu-
siaurs reprises (vay. notamment Cass., 30 janvier 2003, C.00.0632.F,
wwe juridat.be; Cass., 13 décembre 1985, Pas. 1986, 1, p. 361;
Cass., 5 septembre 1981, Pas. 1981, 1, p. 17).

635.  DAOR 2006, p. 139.

66. R.G.D.C. 2004, p. 217.

67, 1P Torhout, JJ.P 2006-07, p, 242,
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son du manquement commis par son débiteur. Si I’on prend
Pexemple de la perte par un entrepreneur d'une agréation
’autorisant & accomplir des prestations faisant 1’objet du
contrat d’entreprise, il s’agit 13 d’un manquement grave 3
ses obligations contractuelles des lors qu’il est essentiel
pour les parties que le professionnel qui effectue les instal-
lations soit agréé. Mais ce manquement peut trés bien ne
revétir aucune conséquence dommageable pour le créan-
cier, voire une conséquence anodine (refus éventuel de sub-
sides du fait de la perte d’agréation de 1’entrepreneur). I ne
serait bien évidemment pas acceptable que dans de telles
circonstances, le critére de I'utilité économique aboutisse
au résultat que le contrat ne puisse étre résclu et que le maitre
d’ouvrage soit tenu de I"exécuter®,

Une telle application éluderait totalement la problématique
de la perte de confiance entre cocontractants®, qui entre
indéniablement dans les critéres d’appréciation de la gravité
du manguement™. Cela se trouve encore confirmé par le
fait que dans certains cas, la jurisprudence admet que des
manquements de faible importance mais répétés peuvent
fonder une résolution du contrat en tant qu’ils expriment
une détérioration inéluctable des liens de confiance devant
présider aux relations contractuelles, particulidrement dans
les contrats de longue durée’".

68. (’est d’ailleurs ce que souligne le tribunal de commerce de Mons
dans son jugement précité du € fuillet 2004 (DAOR 20086, p. 139), en
précisant que “la résolution n'est pas subordonnde & existence
d'un dommage. Celui-ci est en quelgque sorte impliqué par la viola-
ton di contrat, sans qu'il soit nécessaire de jusiifier d’un préjudice
particulier”

69.  Le Professeur STUNS fait d’ailleurs expressément référence au pro-
bléme de la perte de confiance entre cocontractants et souligne que
dans cette hypothese également le crittre de I'utilité économique
doit tronver & 8" appliquer, méme si la perte de confiance résulte d’un
manquement anodin (3. STIINS, De gerechielijke en bullengerechie-
lijke onbinding van overeenkomsten, Antwerpen, Maklu Ullgevers,
1994, p. 269),

70, Clest particulizfrement le cas en matidre de confrats de $ervices, con-
clus intuity personae, et dont I'exécution “requiert une collaboration
éiroite et une atimosphére de confionce” (Y, MERCHIERS, “La fin des
coutrats de services”, Les comtrats de services, Bruxelles, BEd. du
Jeune Barreau de Bruxelles, 1994, p, 311), On peut également citer Ie
cas sournis an Tribunal de commerce de Namur d’un amployé de
une des parties contractantes qui avait tenté de “corrompre” Ie client
de I'autre pariie (pour lequel il travaillait cn sous-traitance) afin
d’obtenir des avantages & I'insu de son cocontractant (Corrm, Nanmur,
20 décembre 1999, R.D.C. 2000, p. 511 (en Iespéce, le tribunal con-
state toutefois que la corruption n’cst pas établie mais admet en son
principe qu'un tel comportement avrait pu justifier une résclution
compie tem de la perte de confiance qu’il aurail entrainée)), ou
encore 'exemple de I'enseignant d’un établissement catholique qui
pourrait voir son contrat résolu pour mangquement grave au motif qu’il
se serail marié avec une personne divorcée (T.T. Hasselt, 16 avri] 1973,
R.W 197374, p, 391); dans le méme sens, voy. Bruxelles, 10 novenibre
1998, 170 1989, p. 92; Gand, 29 avril 1988, R. W, 1990-91, pp. 705 et 5.
M. FONTAINE, “La mise en ceuvre de la résolution des contrats synal-
lagmatiques™, R.C.JLB. 1991, p. 28.

71, Pour une application en matidre de concession de vents exclugive,
voy. Comm. Gand, 12 cctobre 1995, R.G., 508/91 {manquements
répétés du concédant dans I’ exéeution des commandes passées dans
le cadre de la concession) et Comm. Bruxelles, 14 novembre 1995 ,
R.G, 1994/AR/3011 (non-respect systématique par le concession-
naire des échéances de paiement, accempagné de promesses non
tepucs d’apurement (décisions citées par P HOLLANDER et
P. KILESTE, “Examen de jurisprudence. La Loi du 27 juillet 1961
relative & la résitiation unilatérale des concessions de vente exclu-
sive 4 durde indéterminée (1992 & 1957)", R.D.C, 1998, o 13,
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En ce sens, I'utilité économique d’un contrat doit §’enten-
dre tant du point de vue des prestations exécutées (contenu,
qualité) que, dans les contrats oll cela ce justifie, de la per-
sonne du cocontractant (identité, qualité de la relation).

V. Le pacte commissoire exprés comme reméde?
A. Notion et champ d’application

21 Une solution sécurisante et efficace. L’ insertion dans
le contrat d’un pacte commissoire exprés, soit une clayse
par laquelle les parties conviennent que le contrat sera
résolu sans intervention préalable du juge en cas de man-
quement de 'une d’elles & ses obligations’?, constitue trés
certainement la réponse la plus adéquate & I’aléa lié A
I'appréciation de la gravité du manquement en matidre de
résolution de contrats synallagmatiques.

Plus précisément, les parties évitent le double inconvénient
de Iarticle 1184 du Code civil: le contrdle préalable du juge
(inconvénient de temps puisque la résolution du contrat ne
pourra &tre prononcée que plusieurs mois, voire plusieurs
années aprés I'introduction de la demande) et |’ appréciation
par celui-ci de la gravité du manquement {aléa quant &
I'issue de la procédure et donc quant au sort du contrat),

22 Régimes particuliers, Solution efficace, le pacte com-
missoire exprés ne pourra toutefois bénéficier 4 tous les
types de contrats. Le 1égislateur est en effet intervenn dans
de nombreux domaines pour en modaliser I’application,
voire pour Iinterdire totalement™,

72, La doctrine est abondante & ce sujet (voy. notamment DE PacE,
Traitd, 2™ éd., 1. 11, 0 892 et 5.; P. VAN OMMESLAGHE, “Les obli-
gations. Examen de jurisprudence (1974 & 1982)", R.G/J.B. 1986,
n* 134 et 5.; M. FONTAINE, “La mise an cuvee de la résolution des
contrats synallagmatiques®, R.C.JB. 1991, n® 45 et s.; S. STUNS,
D. VAN GERVEN et P. WERY, “Chronique de jurisprudence. Les
obligations: Jes sources (1985-1995)", L7, 1996, p. 742; §. STINS,
“Ta réselation pour inexéeution des contrats synallagmatiques, sa
mise en) euvre el ses effets”, o.c., n% 42 et s.; V. PIRSON, “Les clauses
relatives & la résolution des contrats”, Les clauses applicables en cas
d'inexécution des obligations contractuelies, Bruxelles, 1a Charte,
2001, pp. 108 et ).

73, Ces législations, guidées la plupart du temps par un souci de protection
de la partie dite “fible”, sont passées en revue ci-aprés:

- en matiére de bail & loyer on de bail & ferme, le pacte commissoire
eXprds  est toujowis “réputé mor dorit” on “de nul effer”
(artt, 1762bis et 1766 du Code civil) (pour un cas d’application,
¢f Civ. Bruxelles, 2 avil 1992, 91/427, www.juridat.be; voy. égale-
ment & ce sujel A, VAN OEVELEN, “Het toepassingsgebied van het
verbod van een uitdrukkelijk ontbindend beding in huurovereen-
komsten”, R.W. 1995-96, p. 1452); dans un arrét du 24 mars 1994,
la Cour de cassation 4 souligné que ceite interdiction du pacte cam-
missoire exprés dans les contrals de bail étuit applicable quelle que
soit la partie en défaveur de laquelle la clause a été stipulée (Cass.,
24 mars 1994, Pas. 1994, 1, p. 315);

—  enmatiere de contrat de travail, 1a loi du 3 juillet 1978 organise les
modalités de rupture immédiate du contrat pour motif grave. Cette
disposition tégale réglemente donc le droit de résclution unilatérale
dn contrat sans recours préalable au juge, Nous avons vu guelle
w’excluail pas I’applicabilité de la résolution judiciaire de ’art. 1184
du Code civil an contrat de travail. Qu’en est-il du pacie comimis-
soire exprés?
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En tant qu’il aurait pour effet de soustraire au juge le contréle de la gra-
vité d’un motif invoqué pour mettre un terme immédiat au contrat, il
nous semble que le pacte comumissoire exprés serait contraire i la Lei de
1978. 1l en irait autrement d une simple condition résolutoire expresse
stipulée en dehors de toute notion d'inexéeution fautive (C.T. Mons,
22 janvier 1996, 12487, www juridatbe). La Cour de cassation I'a con-
firmé daps un arrét du 18 janvier 1993, tout en rappelant qu’une telle
condition réselutoire “classique” pouvait &tre considérée comme nulle
si elle avait pous effet “gue le contrat peut prendre fin uniquemnent par la
volonté d’une des parties sans respect des régles impératives régissant le
licenciement prescrites par le droit des contrats de travail” (Cass,
18 janvier 1993, Pas. 1993, 1, 52) (ce qui serait le cas si la condition por-
tait sur un événement “congu par I'employeur, tributaire de sa volonté et
dans une moindre mesure de celle d'un tiers” (C.T. Mous, 22 janvier
1996, 12487, wwwjuridatbe)). La cour du travail de Litge a statue
dans le méme sens dans un arét du 23 octobre 1996 (RG 952708,
wiww,juridat.be (i faut donc établir une distinction claire entre la condi-
tion résolutoire de Part. 1183 du Code civil, qui peut &tre autorisée sous
réserve de son caracttre potestatif et de son respect des régles impéra-
tives de a loi du 3 juillet 1978 et la condition résolutoire expresse au
sens de 'art. 1184 du Code civil)). En résuné, on peut donc considérer
que tant les clauses résolutoires que les pactes commissoires expres
insérés dans le contrat de travail ne peuvent avoir pour effe( ni
d’échapper aux régles impératives de la procédure de licenciement
pods motif grave, ni de soustraire au juge le contrble de la gravité du
motifinvoqué. Tout au plus le juge pourra-t-il se référer A titre indi-
catif & 1'énumération des mangquements considérés comme graves
aux termes d’un pacte commissoire exprés, sans étre aucunement lié
par de telles définitions conventionnelles (voy. & ce sujet W. VAN

EECKHOUTTE et V. NEUPREZ, Droit du travail. Compendinm ©

2002-2003, t. II, Bruxelles, Kluwet, 2003, n° 5266 et références citées);
en matidre de contrat d’agence commerciale, T'art. 19 de la loi du
13 avril 1993 prévoit que peuvent 8tre invoqués pour justifier la
“résiliation” sans préavis ou avant I'expiration du terme, les circon-
stances exceptionnelles ou manquements graves notifiés par exploit
d’huissier de justice ou par letire recommandée A la poste expédide
dans Jes sept jours ouvrables qui suivent la résiliation.

Tci encore, le 1égislatenr a réglementé de manidre stricte et impérative
les conditions dans lesquelles le contrat peul prendre fin par la
volonté de I’une des parties. Dans ces conditions, il semblerait diffi-
cilement admissible qu'un pacte commisseire exprés puisse avoir
pour effet de Iimiter le contr8le du juge & la seule réalité des faits
invoqués et non 4 leur gravité ou A leur incidence sur la coliaboration
professionnelle entre les parties.

La doctrine considére en ce sens que Lart. 19 préeité inierdit au
commettant de recourir au pacte commussoire exprés. Cet article
n'étant impératif qu'en faveur de 'agent, ce dernier pourrait en
revanche convenir d’un pacte commisscire expids A son avantage
{P. VERBRAEKEN ¢t A. DE SCHOUTHEETE, Manuel des contrals de
distribution commerciale, Bruxelies, Kluwer, 1997, pp. 139 et 5.},
en matitre de crédit & la consommation, 'art. 29 de la loi du
12 juin 1991, qui est d'ordre public, autorise les pactes commissoires
expids uniquement dans deux hypothgses:

* e non-respect par le débiteur de deux échéances de rembourse-
ment minimum cu le non paiement de minimum 20% du mentant
total & rembourser;

* la violation par le débiteur de ses obligations quant A I'usage du
bien meuble corporel faisant 1'objet du contrat.

Et pour antaat que les manquements persistent plus d’vn mois aprés
I'envoi d'une letire recommandée;

en matitre de contrats d’assurance terresire, la loi du 25 juin 1992
prévoit que le défavt de paiement de la prime ne peut conduire & la réso-
lution du contrat que dans des conditions strictement énumérées aux
artt. 14216 de 1a loi et que Ie manguement par I"assuré a ses abligations
en cas de sinistre, ne peut élre sanctionné que par des dommages et inté-
réts, saof cas 4’ intention frauduleuse (M. V ANDERMERSCH, o.¢., p. 319);
en matitre de contrats conclus enire les titulaires de professions
libérales et leurs clients, 1a loi du 3 aveil 1997 prévoit que les clauses
reprises au contrat doivent avoir fait I'objet d'ure négociation indivi-
duelle et ne peuvent créer un déséquilibre significatif av déiriment du
client, Tl en résulte que serait incompatible avec une teile disposition,
un pacte commissoire exprés conclu en défavear du client et/ou prévu
dans un contrat d*adhésion qui n'a pas pu étre négocié par le client,
sauf pretve contraire apporiée par le titulaire de la profession libérale;
en matidgre de crédit hypothécaire, les artt. 30 et 5. de la loi du

- 4 gofit 1992 assortissent de sanctions spécifiques les manquements
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aux obligations qui y sont énumérées. Le caractére impératif de ces
sanctions exclut qu'un pacte commissoire exprés puisse y déroger
(M. VANDERMERSCH, “Le mécanisme de la résolution 4 la lumiere
des 1égislations récentes en matidre d’ obligations conventionnelles”,
Ann. dr. Louvain 1997, p. 322).

B. Effets du pacte sur 'intervention du juge et son pou-
voir d’appréciation de la gravité du manquement

23  Suppression du préalable judiciaire. Pour peu qu’il
soit correctement rédigé, c’est-a-dire qu'il prévoie expres-
sément que les parties pourront résoudre le contrat motu
proprio’, le pacte commissoire exprés permet de supprimer
TI’intervention préalable du juge en matigre de résolution.

Il n’a pas pour autant effet de supprimer purement et sim-
plement I’intervention du juge, ce qui serait au demeurant

74.

On observe ainsi une “graeation” du pacts en fonction des termes
utilisés par les parties:

certaines clauses prévoient simplement qu'en cas de manquement
de I'une partie & ses obligations, ["autre partie pourra poursuivre [a
résolution du contrat & ses torts. De telles clauses sont dépourvues
de toute utilité pratique puisqu’elles se bornent & reproduire les ter-
mes de U'article 1184 du Cede civil (DE PAGE, Traité, 20me gd, ¢ 11,
n° §93; P. VAN OMMESLAGHE, “Les obligations. Examen de juris-
prudence (1974 & 1982)", R.C.J.B. 1986, n" 135; S. STUNS, D VAN
(GERVEN et P. WERY, “Chronique de jurisprudence. Les obligations:
les sources (1985-1995)", T 1996, n” 15). Si la clause ne prévoit
pas explessément que Ja résolution pourra &tve prononcée sans inter-
vention judiciaire préalable, la procédure de I'art. 1184 du Code
civil devra &tre respectée (Civ. Gand, 24 juin 1996, R.W. 1999-2000,
p. 20; Civ. Hasselt, 28 octobre 1999, R.G.D.C. 2000, p. 111). Le
pacte commisscire exprds est en effet d'interprétation restrictive
dans la mesure ob il atfaiblit la protection du débiteur de I"obligation
inexdcutée (C.T. Mons, 22 juin 1996, 12487, www. juridat. be; Mons,
28 février 1979, Pas., IT, 68; M. FONTAINE, “La mise en ceuvre de la
résolution des confrats synallagmatiques™, R.C.J8. 1991, n® 50;
P. Van OMMESLAGHE, “Les obligations, Examen de jurisprudence
(1974 & 1982)", R.C.J.B. 1986, n° 135; DE PAGE, Traité, 2°™ éd,,
t. B, 1 893 et 898);

certaines clauses prévoient la résolution “de plein droit” ou "sans
recowrs judiciaire préalable” en cas de manquement d’une partie a
ses obligations. De telles clauses antorisent le créancier victime du
manquement & prononcer la résolution du contrat d'autorité et sans
recours au juge, éconcmisant ainsi un temps précieux et scushrayant
le manguement invoqué & ’appréciation préalable du juge. Elles ne
le dispensent toutefois pas d’adresser & son débiteur défaillant une
mise en demeure. La cour d’appel de Bruxelles a rappelé dans un
arrét du 1% octobre 2004 que méme en présence d’un pacte comimnis-
soire exprés, “une résolution de plein droit ne peut infervenir en
Pabsence de mise en demeure” (2004KR178, www, juridat.be; voy.
également Cass., 9 avril 1976, Pas., I, 337 et 8, STINS, “De nood-
zaak van de ingebrekestelling voor de uitwerking van een uitdrukke~
lijk ontbindend beding”, R. Cass. 1993, pp. 259-261). Quant & la
formulation exacte de la clanse, on retrouve fréguemment les
expressions “de plein droit" ou “sans recours judiciaire préalable”
dans les contrats examinés. De telles formulations permettent vala-
blement d*éluder I’ intervention préalable du juge mais on rappellera
d’vne manigre plus pénérale qu'il n’existe en la matire aucan terme
sacramentel, de sorte que "on devrait accepter toute clause révélant
la volonté des parties d’cbtenir la réselution mesu propric (on peut
citer & cet égard I"exemple de la clause selon laquelle le vendeur a le
pouveir “de réputer (v vente nulle et non aventie” (Lidge, 14 aviil 1989,
JLM.B. 1990, p.470). Voy. également S. STINS, D. VAN GERVEN et
P WERY, “Chronique de jurisprodence. Les obligations: les soutces
{1985-1995)", J.T. 1996, n° 51 et rélércnces citées). Rappelons enfin
que le contrdle du juge n'est écarté gqu'en tant qu'il porte sur
I'appréciation et le prononcé de 1a résclution. Le juge demeure en
revanche enfidrement compétent pour contrdler @ posteriori les con-
ditions d’application du pacte commissoire exprés;

certaines clauses préveient enfin que la résofution sera obienue non
seulement sans recours judiciaire préalable mais également sans
sommation. Dans un tel cas, la mise en demeure n'est plus requise
(Cass., 2mai 1964, Pas, 1964, 1, p. 934}, 11 faut toutefois que la
volonté du créancier de prenoncer la résolution du contrat soit portée
A la connaissance du débiteur fautif, cette décision constituant un
acte unilatéral réceptice (S. RUTTEN, “Her uitdrukkelijk ontbindend
beding. een kwestie van inferpretatie”, R.D.C. 2002, p. 621).
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contraire & 1’ordre public™. Le juge conserve un contrdle a
posteriori sur les conditions de mise en ceuvre du pacte
commissoire exprés par 'une des parties.

24 Un contrdle formel du manquement sans apprécia-
tion de sa gravité. Ce contrdle sera toutefois nettement
plus limité que celui qu’il aurait pu exercer dans le cadre
d'un pacte commissoire tacite. On enseigne ainsi tradition-
nellement que le juge n'exerce plus qu’un contrdle formel
consistant 4 vérifier si la clause est licite et si les conditions
d’application étaient bien réunies en I"espace’,

En d’autres termes, le juge se bornerait 4 constater la validité
du manquement invoqué & 'appui de la résolution, sans
Pr

pouvoir en apprécier la gravité, Ainsi, comme P’a énoncé la
Cour d’appel de Bruxelles dans un arrét du 18 février 1999
le pacte commissoire exprés supprimerait le droit du juge
d’apprécier si le manquement constaté est “suffisamment
grave” pour justifier 1a résolution de la convention’”.

25 Versun contrdle marginal de la gravité du manque-
ment. Cette négation péremptoire de tout pouvoir d’appré-
ciation du juge a toutefois de quoi surprendre’.

En effet, le pacte commissoire exprés n’est pas une condi-
tion résolutoire expresse au sens de article 1183 du Code
civil, & savoir un événement futur et incertain indépendant
de toute idée d’inexéeution dont il suffit “mécaniquement”
de constater I'existence pour confirmer la résolution™. En
I'espece, nous sommes en présence d’une clause qui prévoit
la résolution du confrat en cas d'inexéeution de celui-ci par
le débiteur, QOr, Ia résolution reléve de la volonté snbjective
et de I'appréciation du créancier qui invoque cette sanction.
Cette caractéristique du pacte commissoire tacite, dont le
pacte commisscire exprés n'est quune variante, autorise le
juge & contrdler la sanction de la résolution au regard du
manguement constaté, ce contrle trouvant son fondement
dans le principe modérateur de la bonne foi.

Pourquoi en irait-il antrement en matigre de pacte commis-
soire exprés? Pourquoi le juge ne conserverait-il pas un
pouvoir modérateur fondé sur le principe de la bonne foi,
I"autorisant & exercer un contrdle marginal quant & la mise
en ceuvre du pacte?

73.  E.DRIX, “De bezwarende bedingen in de HPW?, R W, 1991-92, p. 568.

76.  DEPAGE, Traité, 2% &d.. t. II, n° 898; . VAN OMMESLAGHE, “Lcs
obligations. Examen de jurisprudence (1974 & 1982)%, R.C.JLA.
1986, n° 135; L. CORNELIS, Algemene theorie van de verbintenis,
Anvers, Intersentia, 2000, n° 598; 8. STUNS, D. VAN GERVEN et
P. WERY, “Chronique de jurisprudence. Les obligations; les sources
(1985-1995)", J.T. 1996, 1" 154.

77, 95AR2718, www juridat.be; dans le méme sens, Cass., 10 avril
1979, R.C.JB. 1981, p. 26; Lidge, 4 février 1992, J.L.M.B. 1003,
- 1082; T.T. Bruxelles, 30 avril 1981, JT.T 1982, p. 97,

78.  DEPAGE éciit ainsi qu'il n'y a qu’une seule manidre d’interpréter la
volonté des parties dans un pacte commissoire exprés, c’est
d’admettre que c’est le pouveir d’appréciation du juge, obstacle
éventuel & la résolution, qu'elles ont entendu supprinter (7raizé, 28m
éd,, t. IL n° 898: “C’est, croyons-nous, la seule interprétation rati-
onnelle”). )

79.  DEPAGE, Traité, 2°™ éd., t. 11, n° 876.
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On assiste actuellement & un mouvement doctrinal qui
plaide en faveur d’un tel contrdle du juge dans le cadre du
pacte commissoire exprés, sur la base de la théorie de 1*abus
de droit®®, qui peut conduire le juge & priver le créancier du
bénéfice de Ja clause ou & sanctionner ’abus par des dom-
mages et intéréts®.

I faut toutefois admettre que rares sont les cas de jurispru-
dence qui consacrent ce principe. On peut citer & cet égard
le Tribunal de premiére instance de Gand, qui a décidé dans
un cas de pacte comumnissoire exprés inséré dans un contrat
de prét 2 tempérament, qu’il pouvait parfaitement exercer
un contrle marginal sur la résolution prononcée par le
créancier sans son autorisation, contrdle consistant 3 véri-
fier si la mesure prise par ledit créancier ne sortait manifes-
tement pas des limites de ce gu’aurait fait un créancier nor-
malement prudent et diligent placé dans les mémes

circonstances®,

C. Observation complémentaire: Ia rédaction du pacte
commissoire expres

26 Incidence de la formulation du pacte sur I’étendue
du pouvoir d’appréciation du juge. Si I’on admet 1a pos-
sibilité pour le juge d’exercer un contrdle sur I'exercice par
le créancier de son droit de résolution, encore faut-il souli-
guer que I"étendue de ce contrdle dépendra fortement de la
formulation du pacte commissoire exprés®;

—  si la clause prévoit simplement un droit & résolution
“pour tout manguement d'une partie d ses obligations
contractuelles”, le juge ne powrra exercer que le con-
tréle marginai de 1'abus de droit (exercice du droit de
résolution dans les limites de 1a bonne foi), ce qui le
conduira a rejeter la résolution lorsqu’elle se fonde sur
un manqueinent contractue] anodin mais sang qu’il soit
requis que le manquement invoqué sojt “silffisamment
grave”, *

- sila clause prévoit que le droit & résolution sera acquis
en cas de “manguement grave” du débiteur 4 ses obli-
gations contractuelles, e juge exercera a posteriori le
méme controle que celui qu'il aurait exercé a priori en
application de P'article 1184 du Code civil. 11 devra
ainsi contrbler si le manquement invoqué était suffi-
samnent grave. Les parties — et les praticiens — ont
souvent le réflexe de recourir & une telle formulation
lors de 1a rédaction d’un pacte commissoire expras
dans le but de “se protéger” en évitant que “n’importe
quel” manquement puisse donner lieu 4 une résolution

80. 8. 8TuNS, “La résolutier: pour inexéeution des contrats synallagma-
tiques, sa mise en ceuvre et ses effets”, o.c., p. 449 el rélérences
citées en droit belge et en droit frangais.

81.  Cass., 8 février 2001, R.W. 2001-02, p. 778, note A. VAN OEVELEN.

82, R.W 199898, 1. 160; dans le méme sens, Civ. Bruxelles, 6 mars 1997,
JLM.B. 1998, p. G02; Civ. Gand, 6 février 1998, R.W. 1998-99, col. 160.

83, En présupposant que celui-ci ait été rédigé sous une forme qui per-
mette de la qualifier de tel {¢f note infrapaginale 74)
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(alors qu’elles sont en principe protégées par I'exigen-
ce d’exécution de bonne foi des conventions et le pou-
voir modérateur du juge qui en déconle), Elles précisent
dans cette optique que seuls les manquements “graves”
permettront une résolution unilatérale du contrat. Elles
perdent toutefois de vue qus ce faisant, elles réinstallent
le juge dans une contréle que le pacte commissoire
exprés avait précisément pour objectif d’éviter. Le
moment venu, elles pourront hésiter & prendre ia déci-
sion de résoudre unilatéralement le contrat dés lors
qu’elles sauront pertinemment que si un controle judi-
ciaire est sollicité a posteriori par 1'autre partie, elles
seront exposées au méme aiéa qu’en matidre de résolu-
tion judiciaire;

—  sila clause prévoit un dreit A résolution pour “mangue-
ment” ou “rmanguement grave” mais prend le soin d’énu-
mérer dans le contrat une liste (Souvent non lirnitative) des
actes qui répondent & cette qualification, le juge ne pourra
s'écarter de la volonié des parties et son controle s’appa-
refitera alors plus & celul qu’il exercerait dans le cadre
d’uné- condition résolutoire au sens de Iarticle 1183 du
Code civil. A notre estime, ce type de clause répond le plus
adéquatement au souci de sécurité juridique des parties.

27 Pacte commisscire et résolution anticipée. Il arrive
également que certaines clauses prévoient la résolution du
contrat dans 1"hypoth&se ol le manquement, méme s'il n'est
pas encore consommé, surviendra trés probablement dans
un avenitr plus ou moins proche. De telles clauses, dites
“d’anticipatory breach” sont assez répandues dans les pays
du Common Law® et présentent |’ avantage pour les parties
de se prémunir des conséquences dommageables qui résul-
teraient d’un manquement imminent. Elles peuvent dans
cette optique consister & autoriser mutuellement les parties
A résoudre le contrat si ’une d'entre elles fait 1’objet d'une
procédure judiciaire liée A la dégradation de sa situation
financiére, ou connaft un ralentissement anormal de ses
activités laissant présager qu’elle sera incapable de respecter
ses obligations contractuelles. Certaines de ces clauses
prévoient méme la possibilité pour le débitenr de se voir
accorder un dernier délai pour faire disparaitre les éléments
annonciateurs du manquement identifié par le créancier.

VI. CONCLUSION

28 Lenseignement général des considérations qui préce-
dent est que la matiere de ’appréciation de ia gravité du
manquement en matiére de résolution de contrats synaliag-

84, M. YANWIICK-ALEXANDRE, “l.es clauses relatives & la prévision de
I'inexécution. Les clavses d'ansicipatory breach ou d’inexécution
anticipée”, in P. WERY, Les clauses applicables en cas d’inexécution
des obligations contractuelles, Brugge, die Kenre, 2001, pp. 187 et
s.; C. DELFORGE, “Le contrat d'outsourcing: aspects 1iés A la durée
et au caractdre intégratit”, Les aspects juridigues de Icutsourcing,
Actes du colloque du 22 février 2002 organisé par le Centre de droit
des obligations de la facuité de droit de I"Université catholique de
Louvain, Louvain-la-Neuve, 2002, p. 32.
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matiques est empreinte d'une insécurité juridique relativernent
importante. Cette insécurité se trouve aggravée par le principe
de Pintervention judiciaire préalable, qui place les parties
dans Dexpectative quant au sort de leur contrat pendant
parfois plusieurs anndes, situation proprement intenable,
parficulizrement dans le monde des affaires. Le mécanisme
judiciaire oblige en effet le justiciable & patienter pendant
des délais parfois trés longs jusqu’a ce que la résolution soit
prononcée ef sans avoir la certitude qu’elle le soit.

Dans ce contexte, le pacte commissoire exprés se pose en
remade efficace pourvu qu’il soit correctement rédigé, en
manigre telle non seulement qu’il sorte ses effets, mais
aussi ¢qu’il limite au mieux 1’aléa li¢ au pouvoir d’apprécia-
tion du juge susceptible de s’exercer a posteriori.

Dans tous les autres cas, les parties n’auront d’autre choix
que s’en remetire au juge, qui reste maitre du prononcé de

la résolution {sous réserve des sifuations exceptionnelles

dans lesquelles une résolution unilatérale serait admise™).

On comprend dés lors que la doctiine appelle de ses veeux
une certaine cohérence dans 1’application par les juges de
leur pouvoir d’appréciation et cherche activement a identi-
fier un critere d’appréciation “fédératenr” qui viendrait au
secours de 'incertitude & laguelle se trouve conironté le
créancier victime d'un manguement contractuel.

A cet égard, le critére de "utilitd économique constitue une
proposition convaincante, méme §’il est trop t6t pour savoir
si la jurisprudence y réservera un écho globalement favorable.

Ce critdre ne vieni bien entendu pas supprimer I’aléa propre
3 toute situation mettant en jeu un pouvoir d’appréciation. I
est en effet rare qu’un manguement prive le contrat de toute
utilitd économique ou qu’a contrario, il n’ait aueun impact
sur celle-ci, justifiant alors que le maintien du contrat soit
préféré a sa résolution. La plupart des manquements consis-
tent en des exécutions défectueuses ou tardives, affectant
avec plus ou moins d'intensité 1" utititd économique du contrat,

85. A ce sujet, voy. nolamment M. FONTAINE, “La mise en ceuvie de la
résolution des contrats synallagmatiques”, R.C.J.B. 1991, pp. 29 et
s..'Y. MERCHIERS, “La fin des contrats de services”, Les contrats de
services, C.1.B., 1994, p, 309, Th. DELAHAYE, Résiliation ef résolu-
tion unilatérale en droit commercial belge, Bruxelles, Bruylant,
{984, n™ 217 et s.; B, DIRIX et A. VAN OQEVELEN, “Kroniek van ver-
bintenissenracht (1985-1992) (eerste deel)”, R.W. 1992-93, p. 1234,
S. STuNs, D. VAN GERVEN et P. WERY, “Chronique de jurispru-
dence. Les obligations: les sources (1985-1995)", J.T. 1996, p. 740;
S. STUNS, “La résoluiion pour inexécution des contrats synallagma-
tiques, sa mise en ceuvre et ses effets”, o.c., p. 425 et “Le rdle du
juge dans Ia résolution judiciaire et non judiciaire pour inexécution
d’un contrat”, Dreit des contrats. France, Belgigue, Bruxelles, Lar-
cier, 2005, pp. 115 et s.; A. VanN OEVELEN, “De eenzijdige wijziging
en begindiging van de verzekeringsoversenkemst door de verzeke-
raar: bestaat er een recht op behoud van een verzekering?”,
R.W. 2003-04, liv. 28, p. 503; X, DIEUX, “La formation, I’exécution
et la dissolution des contrats devant ls juge des référés”, R.C./L5.
1687, p. 262; E. DIRiX, “De eenzijdige ontbinding van overeenkom-
sten”, R.W 199091, p. 710; P. WERY, “La résolution unilatérale des
contrats synallagmatiques, enfin admise?”, note sous Cass., 2 mai 2002,
R.C.JB. 2004, pp. 300 et s.
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Toute la question reste dés lors destimer le “degré
d’atteinte” & 'utilité économique, ce qui revient & en appré-
cier la gravité. A cet égard, les lignes directrices qui se
dégagent de I’examen de la jurisprudence peuvent consti-
tuer, dans les limites d"une analyse basée sur I’ utilits écono-
mique, une grille de lecture complémentaire. Le pouvoir
d’appréciation ainsi défini aurait le mérite de se situer dans
un “cadre” identifiable pour le justiciable, pourvu, encore
une fois, que nos juridictions y fassent écho.

46() -20006 KKhiwer



